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RESUME

Dans le cadre d'une planification écologique, 1'élaboration
des schémas d'aménagement doit s'appuyer, entre autres, sur les carac-
téristiques physiques et biologigues du territoire. Malheureusement,
pour beaucoup de municipalités régionales de comté, il n'existe pas ou
peu de documents adéquats permettant aux aménagistes d'identifier et
d'évaluer les zones A& risques d'inondation, d'érosion et de mouvenent
de sol, les portions de territoire les plus propices a 1l'agriculture,
a la forét et a la faune, les zones favorables a la recréation et a la
construction, etc. Considérant par surcroit que ces municipalités ont
peu de ressources pour se doter d'un cadre écologique de référence
pertinent, la méthode d'inventaire et de cartographie proposée a été
congue pour s'adapter non pas a des exigences scientifiques strictes
mais aux besoins de chacun des aménagistes des MRC. Par souci d'effi-
cacité, l'approche est globale et non sectorielle, c'est-a-dire que
plusieurs variables écologiques sont considérées simultanément pour
découper le territoire en unités homogénes. Le choix des variables
écologiques et du niveau de perception pour décrire ces unités se fait
selon les besoins et les moyens des MRC. L'avantage premier d'une
telle approche réside dans le fait que toutes les interprétations sont
établies dans les mémes contours cartographiques. Les exemples sont
tirés des études réalisées sur les territoires des MRC de Desjardins
et de Robert-Cliche.
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AVANT-PROPOS

Respectueux de son engagement envers les municipalités ré-
gionales de comté de fournir 1'assistance technique nécessaire pour
définir un cadre écologique de référence, le ministére de 1'Environne-
ment du Québec veut, dans le présent document, illustrer par des exem-
ples concrets 1'approche méthodologique qu'il préconise dans le guide

technique préliminaire intitulé: "Cadre écologique de référence adap—

té pour 1'élaboration des schémas d'aménagement des MRC" (Veillette et
Ducruc, 1983).

Ce document s'adresse donc principalement aux responsables
de 1'aménagement des MRC afin qu'ils soient en mesure de mieux connai-
tre la nature des données acquises par le biais de la cartographie
écologique et de mieux comprendre le cadre dans lequel ces données
peuvent étre traitées pour 1'élaboration de leurs schémas d'aménage-

ment,

Enfin, ce document s'adresse aussi a tous les intervenants
dans 1'aménagement du territoire parce qu'ils peuvent y puiser des in-
formations pertinentes pour mieux planifier et mieux justifier leurs
interventions dans le milieu. Ainsi, pour n'en mentionner que quel-
ques-uns, les Syndicats des producteurs de bois et les unités de ges-
tion du ministére de 1'Energie et des Ressources s'intéresseront plus
particuliérement aux interprétations forestiéres pour la mise en va-
leur de la forét, 1l'Union des producteurs agricoles portera une atten-—
tion spéciale aux interprétations agricoles pour 1l'utilisation des
terres en friche, le ministére des Transports et les municipalités ap-
précieront la carte des types de terrain pour 1'ingénierie pour cons-
truire, entre autres, des routes ou des immeubles, localiser les gra-
viéres et sabliéres potentielles de méme que les lieux les plus propi-

ces pour 1'élimination ou 1l'enfouissement des déchets.
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INTRODUCTION

Le guide technique préliminaire "Cadre écologique de réfé-

rence adapté pour 1'élaboration des schémas d'aménagement des MRC"

(Veillette et Ducruc, 1983) annoncait dans 1'avant-propos, un document
qui viendrait illustrer, de fagon pratique, ses énoncés conceptuels et
méthodologiques. C'est le but du présent document. Pour ce faire, il
fait état de deux expériences complémentaires d'élaboration d'une car-

te écologique de référence pour les MRC.

La premiére présente et illustre la démarche adoptée pour
établir la carte écologique de référence de la MRC de Desjardins lors

de la réalisation d'un projet-pilote (fig. 1).

La deuxiéme est, un peu, la conséquence des résultats obte-
nus lors du projet-pilote. FElle est le fruit d'une trés étroite col-
laboration avec les responsables du schéma d'aménagement de la MRC de
Robert-Cliche (fig. 1).

Dans les deux cas, les principes méthodologiques sont iden-
tiques tandis que les éléments de la démarche et la nature des résul-

tats sont adaptés aux conditions particuliéres de chaque expérience.

Nous présenterons donc, abondamment illustrées, toutes les
étapes de 1'élaboration et de la réalisation de chacune des deux car-
tes de référence ainsi que les principes de leur utilisation au moyen

d'exemples 4d'interprétation bien choisis.
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1.

INFORMATION ECOLOGIQUE NECESSAIRE A LA PROPOSITION D'AMENAGEMENT

1.1

1.2

Les exigences de la loi sur 1'aménagement et 1'urbanisme

Conformément & la loi sur 1'aménagement et 1'urbanisme (L.R-
.Q., 1981, c.A-19.1) les Municipalités régionales de comté
(MRC) sont tenues de réaliser un schéma d'aménagement de

leur territoire. Ce schéma doit comprendre, entre autres:

- les grandes orientations de 1'aménagement de leur terri-

toire:

- les grandes affectations de leur territoire;

~ 1'identification des zones ou 1l'occupation des sols est
soumise & des contraintes particuliéres pour des raisons
de sécurité publique telles les zones d'inondation, 4'é-
rosion, de glissement de terrain, etc.;

~- 1'identification des territoires présentant un intérét

d'ordre écologique.

La position du ministére de 1'Environnement du Québec

Dans la gestion générale de son mandat, le ministére de
1'Environnement du Québec se préoccupe de prévenir et de
corriger les incompatibilités d'aménagement avec les carac-
téristiques du milieu et les activités susceptibles de 1'al-
térer. Plus particuliérement en rapport avec la loi sur
1'aménagement et 1'urbanisme, le Ministére est d'avis que
chague MRC devrait élaborer son schéma d'aménagement en

s'appuyant, entre autres, sur les caractéristiques




1.3

écologiques de son territoire., Ceci favoriserait d'autant
la pertinence des avis que les divers ministeéres ont a for-
muler sur la proposition d'aménagement de chague MRC. C'est
dans ce sens que le ministére de 1'Environnement a préparé

le guide technique intitulé "Cadre écologique de référence

adapté pour 1l'élaboration des schémas d'aménagement des MRC"

(Veillette et Ducruc, 1983).

Les préoccupations environnementales des MRC

Au-dela des strictes exigences de la loi sur 1'aménagement
et l'urbanisme, les MRC ont tout intérét & rationaliser la
mise en valeur de leur territoire si elles veulent rentabi-
liser les argents et les efforts investis pour 1l'aménager et

améliorer le milieu de vie de leurs citoyens.

Aux prises avec ce souci de répondre, entre autres, a des
exigences a caractére socio-économique et environnemental,
la connaissance des caractéristiques écologiques et d'occu-
pation actuelle du territoire permettrait aux aménagistes de
mieux évaluer les contraintes et les aptitudes du milieu
physique, de méme que le potentiel des ressources biologi-

ques pour une activité ou un aménagement donné.

Dans ces conditions, que ce soit pour l'exploitation agrico-
le ou forestiére, 1l'aménagement d'un parc récréatif ou pour
le développement d'un quartier résidentiel, 1'aménagiste
serait en mesure d'identifier spatialement les lieux a pri-

vilégier afin de:

- minimiser les colits d'implantation ou d'exploitation
(ex.: recherche des secteurs ayant des sols stables et
une bonne capacité portante, une topographie adaptée, des



sables et graviers disponibles a proximité des routes

d'acces, eto),

- maximiser le rendement des opérations (ex: recherche des
secteurs ayant un fort potentiel de productivité fores-

tiére ou agricole),

- protéger les lieux présentant un intérét écologique par-
ticulier (ex.: recherche des secteurs ayant des écosyste-
mes représentatifs, rares, exceptionnels ou menacés. de

disparition, etc),

- améliorer le milieu de vie des citoyens (ex.: recherche
des secteurs non soumis aux inondations ou aux glisse-
ments de terrain et ayant un paysage attrayant et suffi-
samment isolé des zones industrielles par des zones tam-

pons) .

1.4 Le niveau d'information requis

Tout le monde s'accorde sur la nécessité d'une représenta-
tion cartographique de 1'information écologique. Cependant,
lorsque vient le temps de choisir 1'échelle cartographique,
plusieurs oublient gu'un schéma d'aménagement régional fait

appel & un niveau de perception plus général qu'un plan

d'urbanisme local. En effet, il faut bien comprendre que le

colit d'un inventaire écologique est aussi établi en fonction
du niveau de précision retenu, d'ou 1l'importance de choisir

une échelle cartographique pertinente.

Compte tenu principalement des exigences de la loi sur l'a-
ménagement et l1l'urbanisme, de la superficie des territoires

a cartographier et des besoins généralement signifiés par




les aménagistes pour 1'élaboration de leur schéma d'aménage-
ment, 1'échelle du 1: 50 000 s'avere appropriée pour la plu-
part des MRC.

De plus, méme lorsque 1'échelle cartographique est fixée, il
reste encore une certaine marge de manoeuvre pour définir
1'information contenue dans la carte écologique de référen-
ce. Elle est cependant étroitement reliée & certaines con-
ditions:

- les ressources disponibles de la MRC tant sur le plan des
ressources humaines que sur le plan financier;

-~ 1'état actuel des connaissances écologiques du territoire
concerné;

- les caractéristiques écologiques propres a chaque MRC
(complexité plus ou moins grande du milieu naturel);

- le niveau d'utilisation ou de dégradation écologique du
territoire.



DEFINITION DU CADRE ECOLOGIQUE DE REFERENCE DE LA MRC DE
DESJARDINS

Afin de s'assurer que la carte écologique de référence dressée a
partir de la documentation existante soit pertinente pour les MRC
a 1'échelle du 1: 50 000, il a été décidé de mettre en applica-
tion le guide technique préliminaire pour le territoire de la MRC
de Desjardins.

Compte tenu des besoins signifiés par cette MRC, le travail a
consisté a cartographier des unités écologiques a 1'échelle du 1:

50 000 et & les identifier par le caractére dominant des dépdts

de surface, des pentes et du drainage.

2.1 Analyse de la documentation existante

2.1.1 La carte topographique

Dans l'ensemble, le territoire de la MRC de Desjardins
est peu accidenté. L'analyse de la carte topographique
au 1¢: 50 000 fait ressortir quelques ensembles fort con-
trastés: la falaise a proximité du fleuve dans le sec-
teur nord de la MRC, la vallée encaissée de la riviere
Etchemin, un grand plateau avec un relief trés uniforme
mais profondément entaillé par des vallées étroites a
1'extrémité desquelles sont installées des tourbieres
(fig. 2).

2.1.2 La carte pédologique

Deux informations majeures ont été extraites de la carte
pédologique (fig. 3):
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la nature et l'origine des dépdts de surface; elle
nous est apparue, sur cette carte, mieux adaptée a
nos besoins que les cartes de dépdts de surface sou-

vent trop générales;

la texture et la pierrosité des dépdts de surface.
Ultérieurement, nous avons pu y rattacher des classes

de drainage.

Ces informations proviennent de 1'interprétation des

criteres qui définissent les séries de sol décrites dans

le rapport pédologique. Donc, en plus de 1'information

strictement cartographique, nous obtenons une descrip-

tion des séries de sol qui caractérisent le territoire

étudié et permettront de les reconnaitre sur le terrain

méme.

2.2 Travaux de terrain

2.2.1 Objectifs poursuivis par les travaux de terrain

Trois principaux objectifs sont poursuivis:

reconnaissance et identification des séries de sol
(nature du dépdt de surface, épaisseur, texture,
pierrosité et drainage) décrites dans le rapport pé-
dologique;

définition de critéres photo-interprétatifs pour les
principales séries de sol. A 1'intérieur d'un méme
dépot de surface, ils reposent avant tout sur la mise

en évidence de caractéristiques topographiques:
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forme de la pente, position sur la pente, force de la
pente, longueur de la pente, Des facteurs plus se-
condaires tels que la nature du couvert végétal ou le
type d'utilisation actuelle du sol peuvent aussi in-
tervenir. La définition de tels critéres photo-in-
terprétatifs est cruciale pour batir une grille, si-
non une clé de photo-interprétation généralisable &
1l'ensemble du territoire.

actualisation de la carte de 1'occupation actuelle du

sol.

2.2.2 Reconnaissance écologique

2.2.2.1

Choix d'un territoire témoin

Les travaux de terrain s'articulent autour des re-
connaissances écologiques. Dans un premier temps,
nous avons retenu un territoire témoin pour établir
le plan d'échantillonnage; le choix s'est arrété sur
la municipalité de Saint-Louis-de-Pintendre. Ce
choix a reposé sur une analyse rapide de la documen-
tation existante, des photographies aériennes et une
visite rapide du territoire de la MRC (une journée
pour trois personnes). Le territoire de cette muni-
cipalité nous est alors apparu représentatif de 1la
diversité (ou de 1'absence de diversité) de toute la
MRC. Nous aurions pu, évidemment, ne pas considérer
de territoire témoin et disperser 1'échantillonnage
sur tout le territoire ou choisir plusieurs portions
de territoire témoin. Ce sont surtout les problémes
d'organisation logistique et donc de colit des "opé-
rations de terrain" qui nous ont fait retenir un
territoire témoin unique.




-12 -

2.2.2.2 Organisation de 1‘'échantillonnage

Dans l'ensemble, le territoire de la MRC de Desjar-
dins est tres peu accidenté alors que la diversité
dans la nature et 1l'origine des dépdts de surface
est assez forte. ©Pour appréhender cette derniére,
un échantillonnage trés intensif s'imposait pour
permettre une généralisation ultérieure fiable.

Huit transects systématiques, rectilignes, paralle-
les et distants de un kilometre ont été établis sui-
vant un axe nord-sud dans la municipalité de Saint-
Louis-de-Pintendre. Des informations ont été systé-
matiquement récoltées le long des transects en sui-
vant les principes contenus dans le vade-mecum des
relevés écologiques (S.I.E., 1981 et voir annexe
I). Ces observations ont permis d'identifier la na-
ture du dépdt de surface et sa classe de drainage,
de tracer les limites de tout changement significa-
tif intervenant dans toute combinaison dépdt-draina-
ge et de traduire ces observations en critéres pho-
to-interprétatifs valables pour l'ensemble du terri-
toire. Pour ce faire, a chaque point d'observation
étaient précisées les caractéristiques topographi-
ques (position sur la pente; forme de la pente; for-
ce de la pente; longueur de la pente). Ces caracté-
ristiques furent soigneusement consignées dans des
fiches crées a cet effet (tableau 1) et les points
d'observation parfaitement localisés sur les photo-
graphies aériennes (éléments trés importants pour la

photo-interprétation systématique ultérieure).



Tableau 1:

Fiche récapitulative d'une recomnaissance écologique
(Reconnaissance N© 1) effectuée sur le territoire de

la MRC de Desjardins.

OBSERVATION TYPE PHYSIQNOMIQUE C?\RPCI’E‘RISI‘IQUE TESCRIPTION
e véckrariay Y raocrapnIoues (Y

1.1 e ) ORO DépSt littoral; argile sableuse; sans pierre; épaisseur > 1 m.
Argile interstratifiée avec du sable loameux et du sable trds
fin loameux. Sol imparfaitement & mal draina,

1.2 _— 5 C 20 DEpGE 1ij:toral; sable trés fin loameux; sans pierre; épaisseur
> 1 m Apartir & 1 m sable fin vers sable moyen. Sol impar-
faitement & mal drainé.

1.3 e ORO DEpSt marin; argile; sans pierre; épaisseur > 1 m. Sol bien &
modérément bien drainé.

1.4 _— ORO cf. point 1.1

1.5 7O/BJ, ER/D3/B,N 3 X 50 Hums sur roc; &paisseur < 1 m. Sol bien 8 modérérent bien drai-
né.

1.6 e ORO DEpSt littoral; sable moyen; sans pierre; &paisseur > 1 m.

Nappe phréatique & 80 am de la surface. Sol imparfaitement 3 mal
drainé.

1.7 — ORO DEpSt littoral; sable tr8s fin loameux; sans pierre; épaisseur
> 1m Nappe phréatique & 80 an de la surface. Sol imparfaite-
ment § mal drainé.

1.8 e — 3 X50 DépSt marin; argile sans pierre; épaisseur > 1 m. Sol bien &
modérément: bien drainA.

1.9 —_— 8RO Dépdt fluviatile subactuel; sable moyen; sans pierre; &paisseur
> 1m Sol imparfaitement & mal drainé avec seepage.

1.10 — O RO DépGt marin; argile; sans pierre; épaisseur > 1 m. Ouelques
micro-buttes dont les sonrets ont un mince placage de sable.

Sol bien & modéré&rent bien drains.

i.n FO/ES,FB/A3/A,F ORO DApSt marin; argile; sans pierre; #paisseur > 1 m. Sol bien &
modérérent bien draing.

1.12 _ cf. point 1.10

1.13 —_— ORO Dépdt littoral; sable moyen; sans pierre; épaisseur de 1,25 m
au-dessus du d8pSt marin argileux. Nappe phréatique & 75 om
d la surface. Sol inparfaitement & mal drainé.

1.14 FO/SB,ME ,ER/B3/A ORO DEpdt marin; sable trés fin loameux vers sable limoneux; sans
plerre; épaisseur > 1 m. 5 aun d'humus. Sol bien & modérément
bien drainé.

1.15 FO/ER/A3 /-~ ORO DépSt marin; limon; sans pierre; épaisseur > 1 m, 5 an d'huns,
Sol imparfaitement & mal draing,

1.16 AH/PB,BI/A5/-— ORO S5t marin; limon vers sable tr8s fin loameux; sans pierre;
épaisseur > 1 m. Sol imparfaitement & mal drain#.

1.17 — cf, 1.16

1.18 —_— cf. 1.16 mais avec de 1'argile 3 partir de 80 an de la surface.

1.19 FO/SB,TO/B4/S,G ORO Dépdt littoral; sable fin loareux A sable tré@s fin loameux; sans
pierre; épaisseur > 1 m. 40 an de matidre organique. Gleysol
régosolique, phase tourbeuse. Sol imparfaitement & mal draing.

1.20 FO/SB, BB, TO/B3/-~ ORO DépSt littoral; sable fin; rmoyennerent pierreux; @épaisseur > 1 m.
5 an d'humis.  Sol bien & modérdrent bien drainé.

1.21 FO/EN,}ME/B3/S,A,G 9Cco DEpSt littoral; sable fin; sans pierre; épaisseur > 1 m. 35 an
de matidre organique. Nappe phréatique & 15 om de la surface.
Sol imparfaitement 3 mal draing.

1.22 Coupe totale 6 RO DEpSt littoral; sable moyen loameux; pierreux; épaisseur > 1 m.
Sol bien 3 modérément bien draing,

1.23 FO/EN,SB/A3/S,G ORO DEpSt littoral; sable moyen loameux; pierreux; épaisseur > 1 m.
15 cm de matiére organique. Nappe phréatique i 35 an de la sur-
face. Sol imparfaitement & mal draing.

1.24 e ORO DEpGt littoral; sable fin loamewux; pierreux; fpaisseur > 1 m.
Sol bien & modArément bien draing,

1.28 _ ORO DApSt marin; argile; sans pierre; épaisseur > 1 m. Sol bien &
modérérent bien draing.

@ Pour la signification des symboles se rapporter & 1'annexe 1.

Note: Dans la deuxiéme colanne du tableau, le type physionomique de végétation n'est pas indiqué lorsque le point
d'cbservation est effectud dans des terres cultivées.
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2.3 Photo-interprétation systématique

Elle s'est effectuée sur des photographies noir et blanc,

panchromatiques, a 1'échelle approximative de 1: 40 000 et

poursuit deux objectifs principaux:

2.3.1

délimiter des unités écologiques (qui seront les unités

écologiques de référence);

dénomner et décrire ces unités.

Délimitation des unités écologiques de référence

Fort de l'expérience de terrain et de toute 1'informa-
tion acquise au travers des reconnaissances écologiques,
le photo-interprete subdivise le territoire en unités
écologiques (fig. 4). Ces unités spatiales sont évidem-
ment visibles sur les photographies aériennes mais aussi
reconnaissables sur le terrain. Méme si cela peut pa-
raitre une "vérité de Lapalisse", soulignons guand méme
que ces unités doivent étre cartographiables a 1'échelle
retenue, c'est-a-dire qu'il ne faudra pas chercher a dé-
tailler plus que ne le permet la représentation carto-
graphique et garder en mémoire que ces unités doivent
surtout caractériser le territoire selon la nature du
dépdt de surface, le drainage et les pentes. Aussi, les
limites des unités cartographiques vont avant tout sou-
ligner des discontinuités dans l'une ou l'autre de ces

variables:

- pentes et arrangements (combinaisons ou associations)

de pentes,
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- nature et forme du dép@t de surface (incluant 1'éva-

luation de 1'épaisseur),

~ caractéristiques du drainage (1ié a la nature et & la

forme du dépdt de surface mais aussi a la topogra-—
phie).
2.3.2 Dénomination des unités écologiques de référence
L'unité cartographiée est dénommée selon les parametres

écologiques dominants retenus qui ont permis de 1l'indi-

vidualiser.

2.4 Rédaction de la carte écologique

La phase principale de ce travail consiste a transférer
1'information des photographies aériennes sur le fond topo-
graphique au 1: 50 000. Ce transfert, totalement mécanique,
se fait & 1l'aide d'un agrandisseur trés conventionnel.

Un extrait de la carte écologique de référence du territoire
de la MRC de Desjardins est présentée a la figure 5 tandis

que la carte intégrale se retrouve en pochette.




(MRC de Desjardins)

Photo~-interprétation systématigue du secteur de Saint-H

enri-de-I&vis

(Photographies afriemnes, M.E.R. Québec, Q75910-161, 162, 163;
&chelle approximative de 1: 40 000)
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Légende explicative de la figure 4

Tout d'abord pour la signification des symboles, le lecteur se
rapportera a la légende de la carte écologique de référence de la MRC

de Desjardins en pochette.

La photo-interprétation repose sur la mise en évidence de limi-

tes établies selon:

- la nature du dépot de surface,

~ le relief (arrangement des pentes, force des pentes, forme des

pentes, longueur des pentes), et

- les classes de drainage.

5a-2

5a-3

Dans ce territoire trés peu accidenté, lorsqu'il y a des
accidents de relief, ils ressortent trés bien tant sur le
terrain que sur les photographies aériennes. Ainsi, pour
cette unité, la vallée du petit cours d'eau traduit un
écoulement dans 1'argile. Cette unité, & cause des fortes
pentes courtes la caractérisant, présente des sols bien a

modérément bien drainés.

Fond de vallée plat, drainé par la confluence de deux pe-
tits cours d'eau qui, en amont, coulent dans 1'argile ma-
rine; donc, cette unité est caractérisée par des dépdts
marins bordés, sur la limite sud, par une ligne de terras-
ses soulignant le passage vers les dépdts littoraux et
1'unité voisine. A cause de sa position topographique,

les sols de cette unité sont imparfaitement & mal drainés.
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6cg-3 Petite butte allongée, sommet convexe et revers de pentes

a faibles mais convexes; séparée de l'unité suivante par une
légére rupture de pente mais surtout par un changement de
forme de la pente qui devient plutdt concave (souligné par
la limite avec 6cg-3/A; c'est une petite créte de dépdts
littoraux bien a modérément bien drainés.

6cg-3 Fait suite, tel que souligné ci-dessus, a la créte litto-

A rale bien drainée; sa situation topographique (légére cu-
vette concave mais au-dessus de l'argile marine (5a-3/A)
dont elle se différencie aussi par le réseau hydrographi-
que); les cours d'eau et autres chenaux d'écoulement ne
sont pas encaissés et sont presque rectilignes (dans 1l'ar-
gile ou les limons, ils s'encaissent et ont tendance a se
ramifier & 1'extréme), ce qui entraine la présence de sols

imparfaitement & mal drainés.

7a-4 Unité a relief uniforme treés plat, presqu'entiérement boi-

A sée surtout en résineux dense mais de petite taille vers
le centre; présence de larges fossés de drainage artifi-
ciel: tout ceci est indice, dans un tel contexte, de ter-

rains organiques avec des sols trés mal drainés.

Evidemment, il est bon de rappeler que, pour le territoire de la
MRC de Desjardins, la photo-interprétation s'appuie sur les données de

la carte pédologique et les reconnaissances de terrain.
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Figure 5: Carte 8cologique de ré&férence, du territoire de la MRC
de Desjardins (carte partielle).

LEGENDE
(voir carte en pochette)







3. CARTOGRAPHIE DE L'OCCUPATION ACTUELLE DU TERRITOIRE DE LA MRC DE
DESJARADINS

3.1

3.2

Cartographie détaillée de 1'occupation actuelle du territoi-
re de la MRC de Desjardins.

La carte d'occupation du sol la plus récente a été dressée i
1'échelle du 1: 50 000 en 1977, par le ministére de 1'Agri-
culture, des Pécheries et de 1'Alimentation en collaboration
avec 1'0Office de planification et de développement du
Québec. évidemment, cette carte ne refléte plus trés bien,

en 1984, 1'occupation actuelle du territoire.

Cette information est mise a jour et complétée & 1'aide de
photographies aériennes prises en 1982 selon les thémes re-
tenus pour la carte initiale (fig. 6). De plus, une atten-
tion toute particuliére a été portée sur les milieux boisés

(tableau 2) que la carte précédente négligeait passablement.

Cartographie synthése de 1'occupation actuelle du territoire
de la MRC de Desjardins

La carte écologique constitue le cadre de référence pour
toutes les données pertinentes a 1'élaboration du schéma
d'aménagement, aussi faut-il analyser 1'occupation actuelle

du territoire dans les limites des unités écologiques.

Dans le cadre de 1'étude de la MRC de Desjardins, nous avons
donc mis a jour et inscrit 1'occupation actuelle du terri-
toire dans les limites des unités écologiques de référence.
Nous avons proposé de retenir les trois occupations princi-

pales de 1'unité cartographique (avec un minimum supérieur
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Figure 6: Occupation actuelle du territoire de la MRC de Desjardins,
1982 (carte partielle).

SOURCES CARTOGRAPHIE
Cartes topographicues Carte dressée par:
. E.M.R. Canada . Gérald Audet
. 1: 50 000
. 1971, 1981 Carte dessinée par:
Photographies aériennes: . Louise Té&tu
. M.E.R. Québec LEGENDE
. 1: 40 000

. 1982 Voir tableau 2



Tableau 2: I&gende des cartes d'occupation actuelle du territoire de la
MRC de Desjardins (adaptée et modifiée de MAPAQ ET OPDQ, 1977).
Zones urbaines et para-urbaines
B Ré8sidence, commerce, institution, industrie
0 Récréation de plein air, villégiature, site historique
Et Extraction de tourbe
Es Extraction de sable
Eg Extraction de gravier
Ea Extraction de sol arable
Zones agricoles
Pr Grande culture et paturage de bonne qualité
Pc Foin et paturage négligé
K Friche herbacée
U Friche arbustive
Zones boisées et maré&cageuses
Composition
Tf Forét feuillue
Tm Forét mélangée
Tr Forét résineuse
Tc Coupe récente
Tp Plantation
M Tourbiére, marais, marécage
Recouvrement des cimes
1 Fermé > 60 p. 100
2 Clair = 40 p. 100 et < 60 p. 100
3 Ouvert < 40 p. 100
Zones improductives et cours d'eau
X Terrain inutilisé & la suite d'une utilisation autre qu'agricole
yAS Riviére importante

Exemple de lecture:

90 p. 100 Grande culture et paturage de bonne qualité
l I——————lo p. 100 Forét mélangée claire
Pr9 Tm2l

570 ha ¢——Unité écologique de 570 hectares
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de dix pour cent pour étre retenue). Chacune d'elles est
affectée d'un exposant qui, multiplié par dix, donne le
pourcentage de leur occupation respective & 1'intérieur
d'une unité. La carte propose également la superficie, en
hectares, de chaque unité, superficie calculée par planimé-
trie (figure 7).



WTFz‘Tﬂ’\z‘
84 ha AW

métres

Figure 7: Synth&se de 1'occupation actuelle du territoire de la MRC de
Desjardins, 1982 (carte partielle).

SOURCES, CARTOGRAPHIE ET LXGENDE
(voir figure 6 et tableau 2)







INTERPRETATION DES CARACTERISTIQUES ECOLOGIQUES DU TERRITOIRE DE
IA MRC DE DESJARDINS.

ILes données acquises lors de 1'élaboration du cadre écologique de
référence, ne sont véritablement utiles aux aménagistes que dans
la mesure ol elles sont interprétées en fonction de thémes perti-
nents pour la planification de 1'aménagement du territoire (ex:
risques d'inondation, contraintes pour la construction, potentiel

agricole, etc).

Ces interprétations adaptées aux besoins des aménagistes doivent
étre réalisées en respectant le niveau de perception retenu pour
établir le cadre écologique de référence. En d'autres termes,
les interprétations ne peuvent étre plus précises que les données
écologiques inventoriées, d'ou 1l'importance de bien identifier

les besoins avant de définir le cadre écologique de référence.

Pour le territoire de la MRC de Desjardins, les besoins identi~-
fiés au départ étaient d'ordre général et la définition du cadre
écologique de référence a consisté i délimiter des unités carto-
graphiques et a les dénommer en fonction de leurs caractéristi-
ques dominantes, selon les paramétres écologiques retenus (dépdt

de surface, drainage, pente).

Les données de base étant acquises au niveau des unités cartogra-
phiques, c'est & ce niveau que les interprétations sont réalisées
et représentées dans les mémes contours que la carte écologique

de référence.

4.1 Cartes dérivées

Les cartes dérivées sont la représentation cartographique
isolée de chacun des trois paramétres ayant servi a délimi-
ter les unités écologiques du territoire de la MRC de Des-

jardins.,
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4.1.1 Dépdts de surface
La figure 8 illustre la répartition des dépdts de surfa-

ce sur une portion du territoire de la MRC de Desjar-

dins.

4,1.2 Drainage du sol
La figure 9 illustre la répartition des différentes
classes de drainage du sol sur une portion du territoire
de la MRC de Desjardins.

4,1.3 Pentes
La figure 10 illustre la répartition des classes de pen-

tes sur une portion du territoire de la MRC de Desjar-

dins.

4.2 Cartes interprétatives

Pour le territoire de la MRC de Desjardins, les cartes in-
terprétatives sont dressées 3 partir des informations appa-
raissant sur la carte écologique de référence et des con-
naissances propres aux theémes développés. Dans cette per-
spective, afin de pouvoir utiliser plus facilement les in-
formations de la carte écologique de référence, le tableau 3
permet d'établir rapidement la correspondance avec d'autres
classifications des caractéristiques physiques du milieu.
Ce tableau a été préparé en faisant le paralléle avec L'étu-
de pédologique du comté de Lévis (Laplante, 1963) et la

classification unifiée des sols pour 1l'ingénierie (tableau
4).



Figure 8: R&partition des dépdts de surface dans les unité&s &cologi-
ques de référence du territoire de la MRC de Desjardins
(carte partielle)

LEGENDE
3= Fluviatile 6— Littoral
3bs: alluvions sub-actuelles 6cg : gravier &pais (» 1 m)
sableuses 6cg(R) : gravier mince sur
5- Marin roc (<1 m
5a: argile et limon 7= Organique
5s: sable 7a: tourbe ambrotrophe

0- Affleurement rocheux
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Figure 9: Répartition des classes de drainage du sol dans les wnités
de référence du territoire de la MRC de Desjardins (carte

partielle).
LEGENDE
1- Sols 3 drainage excessif
2- Sols bien & modérément bien drainés

[8%)
!

Sols imparfaitement 3 mal drainés

4- Sols tr8s mal drainés



métres

Figure 10: Répartition des classes de pentes dans les unités &cologi-
ques de référence du territoire de la MRC de Desjardins
(carte partielle).

LEGENDE

PENTES SIMPLES PENTES MULTIPLES PENTES

(surfaces réquliéres) (surface irréquliéres) {p. 100)
A~ Pentes faibles a- Terrain faiblement ondulé 0- 5
B- Pentes modérées b- Terrain faiblement vallonné 5 - 10
C~ Pentes fortes c- Terrain modérément valloormn& 10 - 15
D- Pentes abruptes d- Terrain fortement vallonné 15 - 30
E- Pentes trés e- Terrain accidenté 30 - 60

abruptes
F- Pentes extré@mes f- Terrain tré&s accidenté& > 60
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Correspondance entre les unités de paysage et d'autres

classifications des caractéristiques physiques du milieu.

Unités écologiques
(carte Ecologicque
de référence)

CaractBristiques
topographiques
(rhotographies

aériennes)

Séries de sol et textures
(Etude pédologique)

Tyres de terrain
pour 1'ingénierie
(classification
wmifide des sols)

01
d

-

0-

£

Jbs-3
A

5a-2
5a-2

5a-3

5s5-2

5s-3

6cg-2
A

Buttes arrondies
fortement vallon-
nées

Buttes arrondies
trés accidentées

Plateau wni a
pente faible

Terrasse érodée
faiblement val-
lonnée

Ravin d'érosion
fortement val-
lonné

Ravin d'érosion
accidentg&

Plateau wni a
pente faible

Ravin d'é&rosion
accidenté

Plateau uni & pente
faible

Hauts de plages
& pentes faibles

Brv

Afleurement rocheux

Affleurement rocheux

Beaurivage
Ioam sableux

Brv-g Beaurivage - phase graveleuse

Sable loameux

Beaurivage
Ioam sableux

Brv-g Beaurivage- phase graveleuse

Sm-r

Sm-r

Sable loameux

Kamouraska
Ioam

Kamouraska

Kamouraska

Saint~-Jude
Sable loameux

Saint-Samuel
Sable loameux

Saint-Samuel - phase rocheuse
Sable loameux

Saint-Jude
Sable loameux

Saint~Samel
Sable loarmeux

Saint-Samuel - phase rocheuse
Sable loameux

Saint-André
Loam sablo-graveleux et
pierreux

Saint-André - phase mince
Loam sablo-graveleux et
pierreux

R

R

Affleurement rocheux

Affleurement rocheux

S Sable bien calibré,

ou sable graveleux.
Peu ou pas de grains
fins.

SW Sable bien calibré,

ou sable graveleux.
Peu ou pas de grains
fins.

O Argile inorganicque

de grande plasticité,
argile limoneuse,

1 Argile inorganique

de grande plasticitég,
argile limoneuse.

(H Argile inorganicue

SW

de grande plasticits,
argile limoneuse.

Sable bien calibré
ou sable graveleux.
Peu ou pas de grains
fins.

SW Sable bien calibré,

sable graveleux.
Peu ou pas de grains
fins.

GP Gravier mal calibrg,

ou rélange gravier-
sable. Peu ou pas
de grains fins.
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Tableau 3: Correspondance entre les unités de
classifications des caractéristiques

paysage et d'autres
physiques du milieu

Séries de sol et textures

(Etude pidologique)

Types de terrain
pour 1'ingénierie
(classification
unifige des sols)

(suite).
Unités éoologiques Caractéristiques
(carte Bcologique topographiques
de référence (photographies
afriennes)
6cg—2 Hauts de plages
a faiblement ondulés
6cg-2 Hauts de plages
B & pentes modé-
rées
6cg(R) -2 Hauts de plages
B minces & pentes
rmodérées
6cg(R) =2 Hauts de plages
b minces faible~
ment vallonnées
6cg(R) -2 Hauts de plages
C minces d pentes
fortes
6cg(R) -2 Hauts de plages
c minces modéré-
ment vallonnées
6cg(R) -2 Hauts de plages
d minces forte-
ment vallonnées
6cg-3 Bas de plages
A i pentes faibles
Ta~4 Dépressions
A fermBes & pen-
tes faibles

A-m

A-m

A-m

A-m

A-m

Saint-André
Loam sablo-graveleux et
pierreux

Saint-André - phase mince
Loam sablo-graveleux et
pierreux

Saint-André
Loam sablo-graveleux et
pierreux

Saint-André — phase mince
Loam sablo-graveleux et
plerreux

Saint-André
Loam sablo-graveleux et
pierreux

Saint-André ~ phase mince
Loam sablo-graveleux et
pierreux

Saint-André
Loam sablo-graveleux et
pierreux

Saint-André - phase mince
Ioam sablo—graveleux et
pierreux

Saint-André
Loam sablo-graveleux et
pierreux

Saint-André - phase mince
ILoam sablo-graveleux et
pierreux

Saint-André
Ioam sablo-graveleux et
pierreux

Saint-André - phase mince
Loam sablo-graveleux et
pierreux

Saint-André
Laom sablo-graveleux et
plerreux

Saint-André - phase mince

Loam sablo-graveleux et
plerreux

Mawcook
Loam sablo-pierreux

Tourbe

GP Gravier mal calibré&,
ou mélange gravier—
sable, Peu ou pas
de grains fins.

GP Gravier mal calibré,
ou mélange gravier-
sable. Peu ou pas
de grains fins.

R Affleurerent rocheux.

R Affleurement rocheux.

R Affleurement rocheux.

R Affleurement rocheux.

R Affleurement rocheux.

CL, Argile inorganique de
faible plasticité,
argile graveleuse,
sableuse, silteuse,
limon.

PT Tourbe.




Tableau 4:

Classification unifike des sols vour l'ingénierie (Bureau de normalisation du
QuEbec, 1969).
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Risques d'inondation

Partant du principe que les zones inondables correspon-—
dent aux zones constituées d'alluvions récentes, on se
référe a la carte écologique de référence et au tableau
3 pour identifier les unités cartographiques dont la na-
ture, l'origine et les caractéristiques topographiques
des dépdts, permettent d'interpréter la présence d'allu-

vions récentes.

.Pour le territoire de la MRC de Desjardins, les allu-

vions récentes ont été identifiées, par photo-interpré-
tation, en bordure des cours d'eau situés au fond de ra-
vins ou le long de terrasses alluviales érodées. Ies
unités ainsi caractérisées comportent donc des risques
d'inondation (tableau 5). ILa figure 11 illustre la ré-
partition de ces unités sur une portion du territoire de

la MRC de Desjardins.

Risques d'érosion

Sur le territoire de la MRC de Desjardins, les principa-
les formes d'érosion retenues sont le ravinement et 1'é-
rosion en nappe engendrés par le ruissellement des eaux

de surface,

En faisant abstraction notamment des pratigues agricoles
et du couvert végétal, l1'évaluation des risques 4d'éro-
sion part du principe que les matériaux a texture fine
sont plus sensibles a l'érosion par le ruissellement des
eaux de surface que les matériaux pierreux a texture
grossiere, et, qu'a texture équivalente, les risques
d'érosion sont plus élevés lorsque la pente du terrain

est plus forte.




Tableau 5: Estimation du risque d'inondation pour chaque unité carto-
graphique du territoire de la MRC de Desjardins.

Unités cartographiques Risques

3ps-3, 5a-2, 5a-2, 5s-2 Elevé
b d e e

0-1, 0-1, 3bs-3, 5a-3 Nul
d f A A

5s-3, 6cg-2, 6cg—-2, 6cg-2
A A a B

6cg(R) -2, 6¢cg(R)-2, 6¢cg(R)-2
B b C

6cg(R)-2, 6cg(R)-2, 6cg-3
C d A

Ta—4
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Figure 11: Répartition des unitfs &cologiques de ré&férence comportant
des risques d'inondation sur le territoire de la MRC de
Desijardins (carte partielle).
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La clé d'interprétation présentée au tableau 6 permet de
distinguer quatre classes de risques et leur réparti-
tion, sur une portion du territoire de la MRC de Desjar-
dins, est illustrée a la figure 12.

Risques de glissement de terrain

Dans la vallée du Saint-Laurent, les glissements de ter-
rain sont généralement associés a la présence d'argiles
marines mal drainées déposées par la mer de Champlain.
Ainsi, sur le territoire de la MRC de Desjardins, 1'éva-
luation des risques de glissement de terrain part du
principe que les argiles marines sont sensibles aux
glissements de terrain et & plus forte raison si elles
sont situées dans des secteurs accidentés (ravins d'éro-
sion). De plus, les sables marins sont aussi considérés
sensibles aux glissements de terrain s'ils sont situés
dans des secteurs accidentés (ravins d'érosion). ILa clé
d'interprétation présentée au tableau 7 permet de dis-
tinguer trois classes de risques. Leur répartition, sur
une partie du territoire de la MRC de Desjardins, est

illustrée a la figure 13.

Types de terrain pour 1'ingénierie

La carte des types de terrain pour l'ingénierie est dé-
rivée des informations apparaissant sur la carte écolo-
gique de référence, selon la nomenclature et les catégo-
ries de matériaux couramment utilisées en ingénierie.
Il s'agissait donc de mettre en paralléle la classifica-

tion unifiée des sols pour 1l'ingénierie avec les



Tableau 6: Cl& d'interprétation pour estimer les risques d'érosion sur
le territoire de la MRC de Desjardins.
Roc 0-1 0-1
d £
T
Tourbe 7a-4
e
A
X
t 6cg-2 6cg-2 4 )
u ILoam sablo- ) 1
r graveleux et Aoua Boub ! 9
- . 6cg/R-2 | 6cg/R-2 {
e pierreux Couo 9 d !
e
t Loam 6ca-3
sablo-pierreux 2972
A
P
i
e {
r Sable loameux ‘ 58-3 58-2
r A e
o -
: 1
T Loam sableux 3bs-3 | 3bs-3
t l
- A b
© L
Ioam argileux ‘ 5a-3 5a-2 5a-2
A d e
0-5 5-10 10-15 15-30 30-60 > 60

Classes de risque

[:] Risque &levé

—_—

——
|
¥
tom v

Risque modéré

Risque faible

Risque nul

Pente (pourcentage)

Expressions

cartographiques
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Figure 12: REépartition des unités &cologiques de référence comportant
des risques d'é@rosion sur le territoire de la MRC de
Desjardins (carte partielle).
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Tableau 7: Clé& d'interprétation pour estimer les J;isques de glissements
sur le territoire de la MRC de Desjardins.
Roc 0-1 0-1
d £
T Tourbe 7a-4
e A
X
t I sablo- 6cg-2 6cg-2
u A ou a Boub
r graveleux et 6cg/R-2 | 60g/R-2
pierreux cq,
e = Couc d
[
Loam
t sablo-pierreux 602_3
P
i
i Sable loameux | 5s-3 55=2
r A e
O
s
i Loam sableux 3bs-3 3bs=3
t A b
&
Ioam argileux 5a-3 5a-2 53=2
! A d e
0-5 5-10 10-15 15-30 30-60 > 60
Pente (pourcentage)
Classes de risque Expressions
cartographiques
D Risque &élevé E
i— —1, Risque modéréd M
Ll
'3 Risque faible F
N

Risque nul




Figure 13: REpartition des unités écologiques de ré&férence camportant
des risques de glissement de terrain sur le territoire de la
MRC de Desjardins (carte partielle).
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descripteurs des unités écologiques de référence, soit
principalement la nature, la texture et le drainage des
matériaux de surface. La relation entre la classifica-
tion écologique et la classification pour 1'ingénierie
est établie au tableau 3.

La figure 14 illustre la répartition des différents ty-
pes de terrain pour 1'ingénierie sur une portion du ter-

ritoire de la MRC de Desjardins.

Contraintes des sols pour la construction

Pour le territoire de la MRC de Desjardins, le théme de
la construction englobe, entre autres, la construction
d'immeubles et de diverses infrastructures nécessaires,
notamment, au transport d'énergie et au transport rou-

tier.

En considérant la description des types de terrain pour
1'ingénierie (tableau 4), il est possible d'estimer les
contraintes d'ingénierie liées & la construction pour
chaque unité cartographique. Ainsi, on attribue une
contrainte élevée aux tourbiéres (PT) parce que les sols
organiques n'ont pas ou trés peu de capacité portante,
une contrainte modérée aux argiles de grande plasticité
(CH) par ce qu'elles sont trés instables, une contrainte
modérée au roc (R) parce qu'il comporte des limitations
pour l'excavation, et une contrainte faible pour les
argiles de faible plasticité (CL) parce qu'elles sont
quelqgue peu instables. Enfin, les sables grossiers (SW)
et les graviers (GP) opposent peu de contrainte pour la
construction (tableau 8).
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Tableau 8: Estimation de la contrainte d'ingénierie, liée 3 la cons-
truction, pour chaque unité cartographique du territoire
de la MRC de Desjardins.

Type de Unités cartographiques Contraintes  Expressions
terrain cartographiques
pour

1'ingénierie

pT 7a-4 Elevée E
A
R; CH 6cg(R)-2, 6¢cg(R)-2, Modérée M
B b

6cg (R)~-2, 6¢cg(R)=2,

C C

6cg (R)-2, 0-1, 0-1;

5a-2, 5a-2, 5a-3

d e A
CL; SW 6cg-3; 3bs~3, 3bs-3 Faible F
A A b
5s~3
A
SW; GP 5s-2; 6cg-2, 6cg-2 Nulle N
e A a
6cg-2

B
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La figure 15 montre la répartition des différents ni-
veaux de contrainte pour l'ingénierie sur une portion du

territoire de la MRC de Desjardins.

Contraintes topographiques pour la construction

Partant du principe que plus la pente est forte, plus la
contrainte est élevée pour la construction en général,
on utilise l'information topographique (classes de pen-
tes) disponible sur la carte écologique de référence
pour estimer la contrainte topographique de chacune des
unités cartographiques (tableau 9). La figure 16 il-
lustre la répartition des différents niveaux de con-
traintes topographiques sur une portion du territoire de
la MRC de Desjardins.

Contraintes physiques globales pour la construction

Pour le territoire de la MRC de Desjardins, les princi-
pales contraintes physiques retenues sont les risques
d'inondation, d'érosion et de glissement de terrain, de
méme que les contraintes, pour la construction, liées
aux types de terrain pour 1'ingénierie et la topogra-

phie.

Pour synthétiser ces informations et dresser une carte
illustrant la répartition des contraintes physiques glo-
bales pour la construction, il s'agit de compiler 1les
interprétations des thémes ci-haut mentionnés, en rete-
nant pour chaque unité cartographique, la contrainte ou

le risque le plus élevé (tableau 10).



Figure 15:

mbtres

Répartition des unités écologiques de référence comportant
des contraintes d'ingénierie, liges & la construction, sur
le territoire de la MRC de Desjardins (carte partielle).
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Tableau 9:

Estimation de la contrainte topographique, liée & la cons-

truction, pour chaque unité cartographique du territoire

de la MRC de Desjardins.

Unité&s cartographiques Pentes Contraintes Expressions
(p. 100) cartographiques

0-1, 5a-2, 5s-2 > 30 Elevée E

£ e e
0-1, 5a-2, 6cg(R)~2 15 a 30 Modérée M

d d d

6cg(R)-2, 6cg(R)=2 10 4 15 Faible F

c c
3bs-3, 3bs-3, 5a-3 0 a1l0 Nulle N

A b A

58-3, 6cg-2, 6cg=2
A A a

6cg=-2, 6cg(R) -2,
B B

6cg(Ry=2, 6cg-3,
b A

Ta~4
A
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Figure 16: Répartition des unités écologiques de référence camportant
des contraintes topographiques, liges a la construction,
sur le territoire de la MRC de Desjardins (carte partielle).
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Tableay 10:

Estimation globale des contraintes physiques liées a la
construction, pour chaque unité cartographique du terri-
toire de la MRC de Desjardins.

Unité Risques Risques Riscques de Contraintes Contraintes Expressions
de d'inondation d'érosion glissement d'ingénierie topographi- cartographi-
paysage de terrain pour la ques pour la ques de la
construction construction compilation
0-1 Modérée Modérée M
d
0-1 Modérée Elevée E
£
3bs-3 Modéré Faible M
A
3bs-3 Blevé Modéré Faible E
b
5a-2 Elevé Elevé Elevé Modérée Modérée E
d
5a-2 flevé Elevé Elevd ModBrée Elevée E
e
5a-3 Modéré Faible Modérée M
A
55-2 Elevé Elevé Modérd Elevée E
e
5s-3 Modéré Faible M
A
6cg-2 N
A
6cg-2 N
a
6cg-2 N
B
6cg (R} -2 Modérée M
B
6cg(R) -2 Modérée M
b
6cg (R} -2 Modérée Faible M
C
6cg(R) =2 Modérée Faible M
[
6cg(R) -2 Faible Modérée Modérée M
= 2oderee foceree
6cg-3 Faible F
A
TJa-4 Elevée E
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La figure 17 illustre la répartition des contraintes
physiques globales pour la construction, sur une portion

du territoire de la MRC de Desjardins.

Valeur agricole

L'estimation de la valeur agricole pour chaque unité
cartographique est fondée d'une part sur la valeur po-
tentielle de chaque série de sol, en terme de producti-
vité agricole et d'autre part, sur la topographie, en
terme de contrainte pour 1l'exploitation agricole.

Pour le territoire de la MRC de Desjardins, l'estimation
de cette valeur potentielle s'appuie sur le tableau 11,
adapté de 1'Etude pédologique du comté de Lévis (Laplan-
te, 1963). Il suffit ensuite de consulter le tableau 3

pour établir la correspondance entre les séries de sol
identifiées dans l'étude pédologique et les unités éco-

logiques de référence cartographiées.

Compte tenu que la topographie constitue un facteur 1li-
mitant pour 1l'explotation agricole, la clé d'interpréta-
tion présentée au tableau 12 dévalue d'une classe les
unités cartographiques dont les pentes varient entre 15
et 30 pour cent tandis que celles dont les pentes ont

plus de 30 pour cent sont dévaluédes de deux classes.

A cette évaluation, on accole deux indices. Le premier
refléte le pourcentage de la superficie de 1l'unité car-
tographique actuellement occupée a des fins agricoles,
tandis que le second indique le pourcentage de la super-
ficie qu'il est encore possible d'aménager pour
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Figure 17: Répartition des unités Ecologiques de référence comportant
gldbalement des contraintes physiques, liées & la construc-—
tion, sur le territoire de la MRC de Desjardins (carte par-

tielle).
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E Contrainte &levée
M Contrainte mod8rée
F Contrainte faible
N Contrainte nulle



[{)]

(1)

Tableau 11: Estimation comparative de la valeur agricole des types de sols du comté de I&vVis

(Tiré de Laplante, L., 1963).

Foin de Avoine
Sol mil et de et Luzerne Mais Paturages| Chou de Pomme de| Petits Tomates Feves Vergers Adaptabilité
tréfle orge fourrager Siam terre fruits
Crasse I — Bon Ces sols conviennent bien aux
Loam limoneux La Pocatiére B B B B B B P M-B M-B M-B P récoltes de grande culture et &
Loam argileux Kamouraska . B B M-B B B B P M-B M-B M-B P I'industrie laitidre.
G 5 11 — Bon Ces sols conviennent moins bien
LASS — Bon a moyen « récoltes d d Tt
Loam Bedford .. B M-B M-B M-B B M-B P M-P M-B ALB P 563 Vindusteie Iattiore que oo
* Loam limono-argileux Tilly . M-B M-B M-P M-P M-B M-P M-P M-B M-B M-B P du = classe I
Crasse III — Moyen
Loam sableux Beaurivage M-P M-P M-P M-P M-P P M-B M-B M-P M-P B . .
Loam sablo-pierreux Des Pins . M-B M-P M-P M-B M-B M-P M-B M-B M-P M-P M-P Ces sols °°“‘_”e““e““ moyenne-
Loam sablo-pierreux Dosquet . M-P M-P M-P M-P M-P M-P B M-B M-P M-P M-B ment bien aux cultures générales
Losm sablo-pierreux Maweook M-B M-P M-P M-B M-B M-B P M-P M-P M-B P d'une ferme. S'adaptent parfois
Loam sableux Saint-Aimé . M-B M-P M-P M-P M-B M-P M-P M-P M-P M-E M-B micux 4 une culture mixte, aux
Loam sablo-graveleux et pierreux Ssint-André . M-P M-P M-P M-P M-P M-P M-B M-B M-P M-P M-B paturages ou 3 la sylviculture.
~ Loam sablo-schisteux Saint-Nicolas . M-P M-P M-P M-B M-P M-P M-B M-B M-P M-P M-B
Crasse IV — Pauvre
Loam limono-argileux Joly . M-P M-P P P P M-P M-P M-P P P P Ces sols conviennent peu aux
Argile Platon. . . . . . . . . M-P P P M-P M-P P P P P P P cultures générales d'une ferme.
Sable grossier loameux Saint-Antoine P P M-P P P M-P M-B M-B M-P M-P B Peuvent convenir aux piturages
Sable loameux Saint-Jude M-P M-P P P M-P P M-P M-P M-P M-P P ou & la sylviculture ou encore &
Sable fin Saint-Samuel M-P M-P P M-p M-pP P P P P P P certaines cultures spécialisées.
{_Sable fin Sorel P M-P P P P P M-P P M-P P P
Crasse V — Trés pauvre Ces sols sont généralement
Affleurements . — — — — — — — — — — — inaptes aux cultures générales
Alluvions récentes . — — — — — — — — — - —_ d’une ferme, les sols alluvion-
Marécages . . — — — — — — — — — — — naires exceptés. Certaines terres
Solsravinés . . . . . . — —_ —_ — — — — — — — — noires conviendraient a la cul-
Terres noires . — — — — — — — — — — — ture maraichére.
\
B (bon) M-B (moyen & bon) M-P (moyen i pauvre) P (pauvre)
E (élevée) M (modéree) F (faible) N {(nuile)



Tableau 123

Estimation gldbale de la valeur agricole pour chaque unité& car-

tographique du territoire de la MRC de Desjardins.

Séries de sol Estimation de la Unitds cartographiques Dévaluation Estimation finale
{tableau 11) valeur agricole correspondantes topographique de la valeur
(Laplante, 1963) agricole gldbale
K Elevée 5a-3 flevée
A
5a-2 -1 Modérée
d
5a-2 -2 Faible
e
Brv Modérée 3bs-3 Modérée
A
3bs-3 Modérée
b
Ma Modérée 6cg-3 Modérée
A
A Modérée 6cg=-2 Moderée
A
6og-2 Modérée
a
6cg-2 Modérée
B
6cg (R) -2 Modérée
B
GE(R) -2 ModRrée
b
6cg(R) -2 Modgrée
C
6cg(R) -2 Modérée
C
6cg(R) -2 -1 Faible
d
J,Sm Faible 55~3 Faible
A
5s8-2 -2 Nulle
e
Ar Nulle 0-1 -1 Nulle
d
0-1 -2 Nulle
T
Tourbe Nulle 7a-4 Nulle
A
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1'agriculture compte tenu des aménagements ou des occu-

pations actuelles irréversibles.

La figure 18 illustre la répartition de la valeur agri-
cole globale sur une portion du territoire de la MRC de

Desjardins.

Valeur forestiére

Sur le méme modeéle que la valeur agricole, la valeur fo-
restiére a trait & 1'exploitation de la matiére ligneuse
en terme de productivité et de facilité a exploiter

cette ressource.

En s'appuyant sur les données de la carte écologique de
référence (dépdts de surface, drainage du sol et pentes)
et en se référant au tableau 3 pour connaitre les séries
de sols et les textures qui leur sont associées, il est
possible d'estimer globalement la valeur forestiére pour
chaque unité cartographique (tableau 13).

Sans distinguer les feuillus des résineux, cette estima-
tion part du principe que les sols a texture fine et
bien drainés sont plus productifs que les sols a texture
grossiére et mal drainés. De plus, considérant la topo-
graphie comme un facteur limitant 1'exploitation de 1la
forét, la valeur forestiére est diminuée d'une classe si
les pentes du terrain varient entre 30 et 60 pour cent,
et de deux classes si les pentes ont plus de 60 pour
cent. A la lumiére de récentes discussions avec des
spécialistes de 1'exploitation forestiére, nous dévalue-

rons, a l'avenir, d'une classe les pentes entre 15 et 30
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Répartition de la valeur agricole glcbale dans les unités
écologiques de référence de la MRC de Desjardins (carte
partielle) .

LEGENDE
E Valeur élevée Exemple de lecture
M Valeur modérée ' )
F Valeur faible 30 p. 100 d'occupation actuelle
N

Valeur nulle I agricole

3+ 7:;7
‘ M
Valeur 70 p. 100 aménageable
modérée pour 1l'agriculture
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Tableau 13: Estimation globale de la valeur forestiére pour chaque
unité cartographique du territoire de la MRC de Desjar-

dins.
Unités Dévaluation selon les principaux Valeur
cartographiques paramStres considérés forestidre
globale
Texture Drainage fpaisseur Topographie
du, dépdt du sol du d&pdt du terrain
0-1 -2 -1 -2 Nulle
d
0-1 -2 -1 -2 -2 Nulle
£
3bs-3 -1 -1 Faible
A
3bs-3 -1 =1 Faible
b
S5a-2 Elevée
d
S5a-2 -1 Modérée
e
5a-3 -1 Modéré
A
5s5-2 -1 -1 Faible
e
5s-3 -1 -1 Faible
A
6cg-2 Elevée
A
60g-2 Elevée
a
6cg-2 Elevée
B
60g(R) =2 -1 Modérée
B
60g(R) -2 -1 Modérée
b
Sog(R) -2 -1 Modérée
C
609 (R) =2 -1 Modérée
c
6cg(R) -2 -1 Modérée
d
609-3 -1 Modérée
A
7a—4 -2 -2 Nulle
A
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pour cent et de trois classes les pentes de plus de 30
pour cent. Considérant par ailleurs que la présence du
roc, a moins d'un métre de la surface du sol, peut limi-
ter l'enracinement et la disponibilité des éléments nu-
tritifs nécessaire & la végétation, la valeur forestiére
est diminuée d'une classe pour les dépdts minces sur le

YocC.

Tout comme pour la valeur agricole, nous avons aussi
ajouté deux indices traduisant respectivement 1'occupa-
tion actuelle et 1'occupation potentielle du territoire
pour la forét. La figure 19 illustre la répartition de
la valeur forestiére globale sur une portion du terri-
toire de la MRC de Desjardins. Il importe de mentionner
que les valeurs forestidres exprimées ici ne sont pas
des valeurs absolues de productivité, mais bien des va-
leurs relatives qui font ressortir les secteurs de la

MRC les plus productifs pour la forét.,
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Figure 19: Répartition de la valeur forestiére globale dans les unités
écologiques de référence du territoire de la MRC de Desjar-
dins (carte partielle).

T EGENDE
E Valeur &levée Exemple de lecture
M Valeur modérée . ,
F Valeur faible 50 p. 100 gogggﬁggzéon actuelle
N Valeur nulle T
5+ 3
M
Valeur 30 p. 100 aménageable

modérée pour la forét






DEFINITION DU CADRE ECOLOGIQUE DE REFERENCE DE LA MRC DE ROBERT-
CLICHE

I1 existe des le départ, une différence fondamentale entre la dé-
marche entreprise pour la MRC de Desjardins et celle de Robert-
Cliche: dans ce dernier cas, le cadre écologique de référence
devait étre établi sans reconnaissance sur le terrain. Donc,
déja l'analyse de la documentation existante se faisait non plus
pour planifier les travaux de terrain mais bien pour les rempla-

cer et servir de base & la photo-interprétation systématique.

Une autre différence, tout aussi fondamentale, entre les deux
projets concerne la nature méme de 1'information demandée par la
MRC de Robert-Cliche. Méme si 1'échelle cartographique au 1: 50
000 était toujours jugée adéquate, la simple dénomination des
unités cartographiques de référence par le caractére dominant des
dépdts de surface, des pentes et du drainage apparaissait trop
peu informative pour les interprétations subséquentes concernant
1'évaluation des aptitudes ou des contraintes a 1'aménagement de
ces unités. Il fut donc convenu que les unités cartographiques
ne seraient pas seulement identifiées par leurs caractéristiques
dominantes mais aussi décrites, en pourcentage d'occupation de
leurs principales combinaisons "dépot de surface-drainage" que
techniquement, nous qualifions de types géomorphologiques. Donc,
la carte écologique de référence de la MRC de Robert-Cliche pré-
sente des unités cartographiques identifiées comme dans le cas de
la MRC de Desjardins mais, en plus, elle est accompagnée d'un fi-
chier décrivant chaque unité selon le pourcentage d'occupation (&
cing pour cent prés) de ses principaux types géomorphologiques
(combinaisons dépot-drainage). Ce fichier est présenté & 1'an-

nexe 2.

En plus, le fichier offre aussi une information supplémentaire
concernant la nature des dépdts de surface des rives des cours

d'eau retenus par la MRC.
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5.1 Analyse de la documentation existante

5.1.1

Ia carte topographique au 1: 50 000

Le territoire de la MRC de Robert-Cliche se caractérise
par un relief accidenté. Cette variable devient trés
importante lors du découpage du paysage en unités écolo-
giques car elle a, entre autres, fortement conditionné
la mise en place des dépdts de surface. En 1l'absence de
travaux de terrain, l'interprétation de la carte topo-
graphique prend toute sa valeur pour identifier les dis-
continuités géographiques majeures du territoire que les

étapes subséquentes préciseront et compléteront.

Ces unités préliminaires sont des unités strictement
orographiques, c'est-a~-dire des unités proposées a par-
tir des caractéristiques du relief (sans qu'il ne soit
fait référence a la nature géologique du roc ou a la na-
ture des dépdts de surface) et du réseau hydrographique
telles que directement lues sur les cartes topographi-
ques. Elles sont proposées A la suite d'une simple in-
terprétation de la forme et de la densité des courbes de
niveau de la carte et de la configuration du réseau hy-
drographique. Evidemment, la localisation exacte des
limites sera sujette a des ajustements lors de la photo-
interprétation systématique mais, par contre, leur con-
figuration donne déja une bonne image de la diversité du
territoire,
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Interprétation de la carte topographique dans 1le
secteur de Saint-0dilon-de-Cranbourne (fig. 20).

1 Série de petites collines s'élevant au-dessus du
terrain environnant selon un "promontoire" allon-

gé de direction grossiérement NE-SO.

2 Plateau peu accidenté (courbes de niveau tres 1a-
ches, point de départ de plusieurs ruisseaux) ve-
nant s'appuyer a la base des collines de 1l'unité

précédente.

3 Colline isolée dominant le plateau et la vallée

[ 7’ »
inférieure.

4 Complexe de vallées séparées par de petits pla-
teaux surélevés mais peu accidentés; les deux en-—
sembles vallées-plateaux pourraient étre locale-
ment individualisés (& préciser lors des étapes
ultérieures). Ainsi, 4a pourrait étre distingué
de 4.

5 Ensemble de longues pentes orientées SE-NO, régu-
liérement entaillées de petits cours d'eau, af-
fluents du cours d'eau principal drainant une

partie de 1'unité 4.

6 En haut des longues pentes caractérisant 1'unité
5, se retrouve un plateau plutdt accidenté (pré-
sence de plusieurs petites buttes présentant une

dénivellation maximale d'une centaine de pieds).

7 Petite colline bien individualisée dans 1l'unité
de vallée 4.
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8 Vallée a fond plat de la riviére Etchemin, les
nombreux méandres de la riviére traduisent une
absence de pente soulignée par la disparition de
toute courbe de niveau: dans cette unité, la dé-

nivellation maximale est inférieure a 25 pieds.

5.1.1.2 Interprétation de la carte topographique dans 1le
secteur de Saint-Joseph-de-Beauce (fig. 21).

L'unité 1 se répete en plusieurs endroits entrecou-
pée par 1'unité 2 ou plutdt par des unités 2 équiva-

lentes.

1 Versants abrupts de la vallée de la riviére Chau-
diére entaillés par des vallées étroites et pro-
fondes des affluents secondaires de la riviere

(unité 2).

2 Vallées étroites et profondes des affluents se-
condaires de la riviére.

3 Vallée a fond plat de la riviére Chaudiere.

4 Plateau faiblement accidenté au-dessus des ver-

sants abrupts.

5.1.2 La carte des dépdts de surface

Les informations sont extraites d'un rapport et d'une
cartographie des dépdts meubles, levée au 1: 50 000,
pour une partie de la Beauce et du Bas-Saint-Laurent
(Lasalle et al., 1976). Elles sont de deux ordres dif-

férents:
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Figure 21: Interpré&tation partielle de la carte topographique dans le
secteur de Saint-Joseph-de-Beauce (MRC de Robert-Cliche).

LEGENDE
(voir section 5.1.1.2)
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- la nature et 1'origine des principaux dépdts qui sont

décrits dans le rapport;

~ la localisation des principaux dépdts qui provient de

la carte.

La comparaison des figures 20 et 22 d'une part puis 21
et 23 d'autre part permet de mieux appréhender et de lo-
caliser les relations relief-dépdts de surface. Il est
bien clair que les diverses limites ne coincident pas
car, principalement, les travaux n'ont pas été effectués
dans le méme but; par contre, leur convergence est, dans
1'ensemble, suffisamment significative pour établir une
grille de photo-interprétation fiable (cf. 5.2).

La carte des pentes

La MRC avait dressé une carte des pentes au 1: 50 000
pour tout son territoire. Analysée dans une perspective
synthétique, cette carte permet de faire ressortir des
ensembles homogénes de classes de pente, ensembles qui,
la plupart du temps, ne font que confirmer les résultats
de 1'interprétation orographique de la carte topographi-
que (fig. 20 et 21); elle alloue, par ce fait méme, une
valeur plus sécuritaire a cettte toute premiére carto-

graphie.

La carte des pentes a surtout été utilisée lors de 1la
photo-interprétation systématique. Elle a alors facili-
té et accéléré le travail du photo—interpréte pour at-
tribuer la bonne classe de pente a l'unité écologique

photo-interprétée.
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Figure 23: Interprétation partielle de la carte des dépdts de surface
dans le secteur de Saint-Joseph-de-Beauce (MRC de Robert-

Cliche).
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1 Till

2 Fluvio-glaciaire

3 Fluviatile

R Roc et till mince (< 1 m)
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Notons toutefois que la cartographie des pentes n'est
pas essentielle dans 1'élaboration de la carte écologi-
que de base; mais, si 1'information existe, il est op-

portun de s'en servir.

5.2, Photo-interprétation systématique

5.2.1

5.2.2

La délimitation des unités (fig. 24 et 25).

C'est 1'opération qui méne au découpage territorial,
Elle repose tout d'abord sur les connaissances acquises
par 1'interprétation de la carte topographique et de la
carte des dépdts de surface. La téche du photo-inter-
préte revient & intégrer ces deux niveaux de connaissan-
ce sous le stéréoscope, de les interpréter globalement
(et non plus séparément) dans une perspective spatiale
(acquise par la vision stéréoscopique) en recherchant
les discontinuités majeures dans 1'une ou 1'autre des

variables suivantes:

- le relief et les pentes,

- la nature, la forme et 1'épaisseur du dépdt de surfa-
ce,

- les caractéristiques de drainage (treés étroitement

reliées aux deux premiers éléments sus—nommés).

La dénomination des unités

Une fois délimitées, les unités écologiques de référence
sont dénommées par leur caractére dominant en terme de
dépdt de surface, de pente (ou relief) et de classe de
drainage (fig. 24 et 25) de la méme facon que nous avons
procédé pour la MRC de Desjardins.



‘Photo-interprétation systématique de 1'unité &cologigque de
ré&férence NC 15, secteur de Saint—Odi10n—de-€ranbouxne,
MRC de Rcobert—Cliche.

(Photographies aériennes, M.E.R., Québec, Q75812-131, 132,
133; &chelle approximative de 1: 40 000)




Figure 25: Photo-interpré&tation systématique des unités &cologiques de
référence N° 19 et 71, secteur de Saint-Joseph-de-Beauce,
MRC Je Robert-Cliche.

(Photographies aériennes, M.E.R., Québec, Q75912-162, 163,
164; échelle approximative de 1l: 40 000)

i
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5.2.3 La description des unités

I1 s'agit maintenant d'évaluer, en pourcentage d'occupa-
tion, les principales composantes élémentaires de 1'uni-
té écologique de référence. Cette évaluation est portée

sur une fiche particuliére créée i cet effet.

Il faut, pour procéder, batir une "clé de photo-inter-
prétation" pour interpréter les principales combinaisons
dépot-drainage (ou type géomorphologique) selon les
classes retenues, sachant que le drainage est fortement
conditionné, & 1'intérieur de chaque catégorie de dépdts

de surface, par les paramétres topographiques.

Les paramétres topographiques les plus utilisés en pho-
to-interprétation, pour déduire ou interpréter des clas-

ses de drainage sont:

~ la position sur la pente,

- la forme de la pente,

- 1la force de la pente,

-~ 1la longueur de la pente arriére.

Ce sont des éléments faciles & percevoir sur les photo-
graphies aériennes et ils sont systématiquement utilisés
(tableau 14).

Un tableau homologue pourrait étre dressé pour chaque
catégorie de dépdts de surface et, ainsi, systématiser
les critéres photo-interprétatifs primordiaux pour éva-
luer les principaux types géomorphologiques des unités

écologiques de référence.




- 74 -

Tableau 14: Les caractéristiques photo-interprétatives topographiques
des types géomorphologiques issus de till épais sur le
territoire de la MRC de Robert-Cliche.

Type géomorphologique Caractéristiques photo-interprétatives
(Combinaison dépdt-drainage)

1a~1 Sommets convexes; pentes faibles; pas
de pente arrieére.

1a-2 Hauts-de—-pentes et mi-pentes régulie-
res; pentes faibles a modérées; pas de
pente arriére ou pentes courtes.

la=2% Mi-pentes et bas-de-pentes réguliéres
a concaves; pentes modérées a fortes;
pentes arriéres moyennement longues a
longues.

1a-3 Terrain plat et bas-de-pentes concaves
ou dépressions; pentes faibles; pentes
arriéres courtes a nulles.

la=3* Bas~de-pentes concaves; pentes faibles
a modérées; pentes arrriéres moyenne-
ment longues a longues.

A cdté de ces paramétres systématiques,, le photo-inter-
préte a recours, chaque fois qu'il le peut, & d'autres

éléments du milieu naturel:

- présence et configuration particuliére du drainage
superficiel (naturel ou modifié par 1'homme),

- la forme des pentes transversales,

- la nature du couvert végétal (naturel ou modifié par
1'homme) ,

- 1'utilisation particuliére du sol,

- etc.
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Tous ces éléments mis ensemble aboutissent & la descrip-

tion, sur fiche, des unités écologiques de référence
(tableaux 15, 16 et 17).

5.2.3.1

Unité écologique de référence N° 15 dans le secteur
de Saint-0Odilon-de-Cranbourne (MRC de Robert-Cliche)

La photo-interprétation n'a fait que préciser les
limites de 1'unité déja identifiée tant par 1'inter-
prétation de la carte topographique (fig. 20) que
celle des cépots de surface (fig. 22). Elle indivi-
dualise une portion de territoire (une unité de pay-
sage) caractérisée par une série de petites collines
localisées sur une ligne de hauteur plus élevée que
le paysage environnant. Les parties les plus éle-
vées et les plus cassées (au niveau du micro-relief)
laissent trés nettement percevoir 1'influence du so-
cle rocheux, trés proche de la surface; cette der-
niére s'estompe lorsque les pentes deviennent plus
arrondies et plus longues. Les limites proposées
circonscrivent aussi une tres forte proportion de

pentes convexes.

Les caractéristiques dominantes de cette unité car-
tographique aménent & sa description écologique (ta-
bleau 15).

La différence de niveau dans 1'information véhiculée
par la carte seule et par la carte accompagnée du
fichier apparait ici trés clairement. La carte ne
véhicule, par unité écologique de référence, que les
caractéristiques dominantes. Ainsi, dans cet exem~

ple, elle passe sous silence 20 pour cent de till
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Tableau 15: Description de 1'unité écologique de référence

N° 15 dans le secteur de Saint-Odilon-de-
Cranbourne

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE ECOLOGIQUE DE REFERENCE

UNTTE NUMERO: 15 DENOMINATION [E L'UNITE: la-2
[+]

[CESCRIPTICN [E L'UNTTE

DEPOTS [E SURFACE CLASSES [E DRAINAGE $ D' OCCUPATICN
1la(R) 2 20
la 2 70
la 2% 10
COURS D'EAD PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES

5.2.3.2

mince et 10 pour cent de till épais bien & modéré-
ment bien drainé avec seepage. Dans la perspective
d'une évaluation des aptitudes ou des potentialités
de cette portion de territoire, 1'information de 1la
fiche descriptive permet d'atteindre un niveau de

détail supérieur a la carte seule.

Unités écologiques de référence N° 19 et N°O 71 dans
le secteur de Saint-Joseph-de~Beauce.

Tel que déja souligné dans 1'exemple précédent, les
limites des unités écologiques de référence conside-
rent, entre autres, et simultanément, le relief et
le dépdt de surface; ici, les contrastes entre les
deux unités sont particuliérement frappants car les
discontinuités pour ces deux paramétres coincident
pour ainsi dire parfaitement. En fait, les deux

unités soulignent deux éléments physiographiques
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trés forts: 1les versants de la vallée (unité NO 71)

et la vallée proprement dite (unité N° 19).

Ie type géomorphologique (3a-3*) occupe 80 pour cent
de 1'unité NO 19 (tableau 16) et il correspond a des
dépdts fluviatiles actuels, donc a des sites pério-
diquement inondés (cette interprétation est confir-
mée par la carte du risque 4'inondation de la rivié-
re Chaudiére). Quant aux 20 pour cent restant de la
vallée, ils sont interprétés en dépdts fluviatiles
subactuels bien a modérément bien drainés (3b-2).
Cette interprétation vient en contradiction apparen-
te avec la carte des dépdts de surface (fig. 23) qui
les qualifie d'origine fluvio-glaciaire; évidemment,
a l'origine, c'étaient des dépdts fluvio-glaciaires
mais lors de la déglaciation, ils ont été suffisam-
ment remaniés par les eaux de la rivieére Chaudiere
pour étre considérés fluviatiles. Quelle que' soit
leur origine, ce sont des dépdts de sables et gra-
viers et c'est cette connaissance qui est primordia-

le pour les interprétations de la carte écologique.

Tableau 16: Description de 1'unité écologique de référence
NO 19 dans le secteur de Saint-Joseph-de-Beauce
(MRC de Robert-Cliche).

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE ECOLOGIQUE DE REFERENCE

UNITE NUMRRO: 19 DENOMINATION DE L'UNITE: 3a=3*%
A

DESCRIPTION DE L'UNTTE

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

3a 3% 80
ko] 2 20

QOURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES

(1,9,10,29), 19,3L,30 3
2,7,3,11 3
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Tableau 17: Description de 1'unité écologique de référence

N° 71 sur le territoire de la MRC de Robert-
Cliche.

INITE NBMERD: 71 DENCGMINATION OE L'UNITE: la—2

FICHE DESCRIPTIVE DE L'WITE PCOLOGIQUE [F REFERENCE

[§]

DESCRIPTION DE L'UNTITE

DEPOT'S IE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D' OCCUPATION
la 2 60
la 2% 20
la 3 20
COURS D'EAU PLANS D'ERU MATERTAUX DES RIVES
31 1

5.2.3.3

Dans 1l'unité NO 71, la partie supérieure des pentes
(les hauts-de-pentes) et toutes les portions con-
vexes sont considérées bien & modérément bien drai-
nées (1a-2); les bas-de-pentes, petites dépressions
et parties concaves des pentes sont imparfaitement a
mal drainées (1a-3); les portions de 1'unité écolo-
gique situées & partir de la mi-pente et avec une
pente arriére réguliére, moyennement longue & longue
(a 1'exclusion du réseau de drainage superficiel)

sont associées a 1'action du seepage (1a-2%*).

Matériaux des rives des plans d'eau et des cours
d'eau

La MRC a numéroté tous les cours d'eau qu'elle con-
sidere assez importants pour &tre pris en compte
dans le réglement de contrdle intérimaire. Ia numé-
rotation se fait par portion de cours d'eau par
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municipalité. Ainsi, dans la rubrique cours d'eau
du tableau 16, les numéros 1- 9- 10~ 29- qualifient
le méme cours d'eau (la riviére Chaudiére) mais avec
des portions traversant différentes municipalités.
La correspondance entre les numéros et les noms des
cours d'eau est établie a l'annexe 3. ILe photo-in-
terpréte évalue globalement la nature du dépdt de
surface dominant les rives du cours d'eau: ici, en
1'occurence la riviére Chaudiére coule dans des al-

luvions récentes (3a).

5.3 Rédaction de la carte écologique

La premiere phase de ce travail consiste a transférer, sur
le fond topographique au 1: 50 000, les limites des unités
photo-interprétées sur les photographies aériennes. Ce
transfert, totalement mécanique, se fait a l'aide d'un a-

grandisseur conventionnel.

Ensuite, la dénomination de chague unité est rapportée sur
le fond de carte. Mais, a ce niveau de généralisation, plu-
sieurs unités auront la méme dénomination alors que leur
description sera différente; par contre, nous rencontrerons
aussi des unités pour lesquelles dénomination et description
seront identiques (on parle alors de récurrence). Il de-
vient donc trés important de pouvoir parfaitement localiser
chacune de ces informations entre la carte de référence (dé-
nomination) et les fiches (description). Aussi, pour éviter
toute confusion, nous avons numéroté toutes les unités car-
tographiées sur le territoire de la MRC de 1 & 119. Le fi-
chier des fiches descriptives suit cet ordre numérique. Il
est a noter qu'avec les nombreuses récurrences (unités ayant
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méme appellation et méme description) nous n'avons plus 119
unités différentes mais seulement 42, Ceci signifie que, &
toutes fins pratiques, la carte écologique de référence au
1: 50 000 de la MRC de Robert-Cliche distingue 42 unités é-
cologiquement différentes.

Un extrait de la carte écologique de référence du territoire
de la MRC de Robert-Cliche est présentée a la figure 26 tan—
dis que la carte intégrale se retrouve en pochette.
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Figure 26: Carte &cologique de ré&férence du territoire de la MRC de
Robert-Cliche (carte partielle).

LEGENDE
(voir carte en pochette)




CARTOGRAPHIE DE L'OCCUPATION ACTUELLE DU TERRITOIRE DE LA MRC DE
ROBERT-CLICHE.

Au moment de la publication du présent rapport, la MRC de
Robert-Cliche n'avait pas encore terminé la réalisation de sa
carte de l'occupation actuelle du territoire., Aussi, les inter-
prétations présentées au chapitre suivant ne tiennent pas compte,
pour le moment du moins, de cet aspect qui leur ajouterait une

dimension plus réaliste.




INTERPRETATION DES CARACTERISTIQUES ECOLOGIQUES DU TERRITOIRE DE
[A MRC DE ROBERT-CLICHE.

Contrairement & la MRC de Desjardins ou les besoins identifiés au
départ étaient plutdt d'ordre général, ceux de la MRC de Robert-

Cliche étaient plus précis.

Sans pour autant changer de niveau de perception ou d'échelle
cartographique, la définition du cadre écologique de référence de
la MRC de Robert-Cliche a consisté, comme ce fut le cas pour la
MRC de Desjardins, & cartographier des unités écologiques et a
les dénommer en fonction de leurs caractéristiques dominantes,
selon les paramétres écologiques retenus (dépdts de surface,
drainage, pente). Toutefois, a la différence de la MRC de Des-
jardins, chacune des unités cartographiques de la MRC de Robert-
Cliche a été décrite, & l'aide d'un fichier (annexe 2), en esti-
mant le pourcentage des différents types géomorphologiques (com-
binaison dépdot-drainage) les constituant. De plus, ce fichier
permet d'identifier les cours d'eau et les matériaux de leurs ri-

ves pour chaque unité cartographique.

Les données de base étant acquises non seulement au niveau des
unités écologiques (unités cartographiques) mais aussi au niveau
de leurs composantes élémentaires (types géomorphologiques),
c'est & ce dernier niveau que les interprétations sont réali-
sées. Elles sont toutefois représentées, sur le plan cartogra-
phique, dans les mémes contours que la carte écologique de réfé-

rence,

7.1 Cartes dérivées

Les cartes dérivées sont directement dressées & partir du
fichier, en prenant isolément chacun des trois paramétres
ayant servi a délimiter les unités de paysage du territoire
de la MRC de Robert-Cliche.
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Dépdts de surface

En se référant au fichier, la clé d'interprétation pré-
sentée au tableau 18 permet de faire ressortir le dépdt
dominant et le principal dépdt sous-dominant de chague
unité cartographique (tableau 19). ILa figure 27 illus-
tre la répartition des dépdts de surface sur une portion
du territoire de la MRC de Robert-Cliche,

A titre d'exemple, la fiche descriptive de 1l'unité car-
tographique numéro 19 (tableau 16) s'interpréterait com—
me suit: les dépdts fluviatiles récents (3a) et sub-ac-
tuels (3b) couvrent respectivement 80 et 20 pour cent de
cette unité et 1'expression cartographique de cette in-
formation serait 3a3b, pour signifier que le 3a est do-
minant par rapport au 3b.

Cette information pourrait étre précisée en indiguant le
pourcentage de recouvrement de chacun de ces dépdts,
mais compte tenu que les pourcentages expriment des su-
perficies relatives a la taille des unités cartographi-
ques, et que celles-ci sont tres variées, cette présen-
tation n'a pas été retenue pour 1l'ensemble des interpré-
tations concernant le territoire de la MRC de Robert-
Cliche.

Drainage du sol

En se référant au fichier, la clé d'interprétation pré-
sentée au tableau 20 permet de faire ressortir la classe
de drainage dominante et la principale classe de draina-
ge sous-dominante de chague unité cartographique (ta-
bleau 21). La figure 28 illustre la répartition des
classes de drainage sur une portion du territoire de la
MRC de Robert-Cliche.



Tableau 18:

Clé d'interprétation pour identifier les dépbts de surface
de chaque unité cartographique du territoire de la MRC de

Robert-Cliche.

DEpdts de surface Dépdts de surface Expressions
dominants sous—-dominants cartographiques
a considérer
la > la
> la(R) &> 1a 120
> 3a > la 3a
> 7a > la 7a
la(R) > la ~  1a(R) la
3a > 3b > 3a b
> 7b > 3a »
3b > 3b
3a > 3b 3a
7a > la -+ Ta la




Tableau 19: Identification des dépdts de surface pour chaque unité
cartographique du territoire de la MRC de Robert-Cliche.

Unités cartographiques

Expressions cartographiques

5, 8,9, 10, 12, 14, 16,
20, 22, 24, 25, 29, 30,
31, 32, 33, 34, 42, 46,
47, 50, 51, 53, 54, 55,
57, 58, 59, 60, 63, 64,
65, 66, 67, 69, 70, 71,
72, 74, 75, 78, 79, 80
81, 83, 8, 87, 88, 89,
92, 93, 94, 95, 96, 97,
98, 99, 100, 101, 102,
103, 104, 105, 107,
108, 109, 111, 114,
115, 116, 117, 118,

119

1, 2, 4, 15, 21, 26, 28,
35, 39, 41, 43, 52, 61,
73, 77, 82, 84, 90, 91,
113

17, 18, 36, 37, 49

3, 13, 44, 48, 56, 62,
68, 76, 106, 112

6, 27, 45

19, 38, 110

11

23

40

la

1a 1la(R)

1a 3a

1a 7a

la(r) @

3a 3b

3a

3b

b 3a

7a la




métres

Figure 27: Répartition des dépdts de surface dans les unités &cologi-
ques de référence du territoire de la MRC de Robert-Cliche
(carte partielle).

LEGENDE
1~ Glaciaire Exemple de lecture:
la : till indifférencié épais (> 1 m) o )
1a(R) : till indifférencié mince sur roc (< 1 m) 3a <—D3pbt sous- dominant
la '
2- Fluvio-glaciaire ’
r— DépSt dominant

2a: esker, kame

3- Fluviatile

3a: alluvions récentes

3b: alluvions sub-actuelles
7- Organique

7a: tourbe onbrotrophe
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Toujours dans l'unité cartographique numéro 19, les sols

imparfaitement a mal drainés, avec seepage (3*) consti-

tuent 80 pour cent de la superficie de l'unité, tandis

que les sols bien & modérément bien drainés en couvrent

20 pour cent. L'expression cartographique serait 32,

pour signifier que le 3* est dominant par rapport a 2.

Tableau 20: Clé d'interprétation pour identifier les classes de drai-

nage de chaque unité cartographigue du territoire de 1la
MRC de Robert-Cliche.

Classes de Classes de drainage Expressigns
drainage sous—dominantes cartographiques
dominantes i considérer
2 > 2
1
> 1 —D> 2
* 3
> 3 ou3 4> 2
3 ou 3% > 3
% 2
—> 2 ou 2 —> 3
3
4 D> 3 > 4




Tableau 21: Identification des classes de drainage pour chaque unité
cartographique du territoire de la MRC de Robert-Cliche.

Unités cartographiques Expressions cartographiques
2, 5, 12, 15, 27, 31, 2

45, 59, 61, 63, 67,

102

6, ot

1, 4, 10, 14, 16, 18, 23

20, 21, 23, 24, 26,
28, 32, 33, 35, 36,
37, 39, 41, 43, 47,
49, 50, 52, 53, 54,
55, 57, 66, 69, 70,
71, 72, 173, 75, 717,
78, 79, 80, 81, 82,
84, 8, 8, 87, 88,
89, 90, 91, 93, 94,
95, %6, 97, 98, 99,
100, 101, 104, 107,
109, 111, 113, 114,
117, 118, 119

11, 19, 34, 92, 105, 3
110

2
3, 7, 8 9, 13, 17, 3

22, 25, 29, 30, 38,
42, 44, 48, 51, 56,
58, 60, 62, 64, 65,
68, 74, 76, 103,

106, 112, 115, 116

40, 4




Figure 28:

1~
2-
3=
4-

Répartition des classes de drainage du sol dans les unités
écologiques de référence du territoire de la MRC de Raobert-
Cliche (carte partielle).

LEGENDE

Sols & drainage excessif Exemvle de lecture:

Solg bien 3 modérément bien 23 <+ Classe dg drainage
drainés sous-dominante
Sols imparfaitement & mal drainés t———-—-Classe de drainage
Sols trés mal drainés dominante

e: lorsgu'un astérisque appa-

rafit, il y a seepage
(drainage latéral).
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7.1.3 Pentes

Puisqu'il n'y a qu'une seule classe de pente par unité
cartographique, cette information peut étre directement
dérivée de la carte écologique de référence. Lé figure
29 illustre la répartition des classes de pente sur une

portion du territoire de la MRC de Robert-Cliche.

7.2 Cartes interprétatives

Pour le territoire de la MRC de Robert-Cliche, les cartes
interprétatives sont dressées a partir des informations con-
tenues dans le fichier décrivant chaque unité cartographique
et des connaissances propres aux thémes développés. Afin de
pouvoir utiliser plus facilement les informations contenues
dans ce fichier, le tableau 22 permet d'établir rapidement
la correspondance entre les types géomorphologiques et d'au-
tres classifications des caractéristiques physiques du mi-
lieu, Ce tableau a été préparé en faisant le parallele avec
1'étude pédologique du comté de Dorchester (Pageau, 1975) et

la classification unifiée des sols (tableau 4).

7.2.1 Risques 4'inondation

En s'appuyant sur le principe que les zones inondables
sont associées aux dépdts fluviatiles constitués d'allu-
vions récentes, le tableau 22 permet d'estimer le risque
d'inondation pour chaque type géomorphologique (tableau
23).

Ensuite, en se référant au fichier, la clé d'interpréta-

tion présentée au tableau 24 permet d'estimer les
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Figure 29: Répartition des classes de pentes dans les unités &cologi-
ques de r&férence du territoire de la MRC de Robert-Cliche

(carte partielle).

LEGENDE

PENTES SIMPLES PENTES MULTIPLES
(surfaces réguliéres (surfaces irréguliéres)
A- Pentes faibles a—- Terrain faiblement ondulé
B~ Pentes modérées b~ Terrain faiblement vallonné
C- Pentes fortes ¢~ Terrain modérément vallonné
D~ Pentes abruptes d- Terrain fortement vallonné
E- Pentes trés e~ Terrain accidenté&

abruptes
F- Pentes extrémes f=- Terrain trés accidenté

PENTES
(p.100)
0- 5
5-10
10 - 15
15 - 30
30 - 60



Tableau 22: Correspondance entre le type g&omorphologique et d'autres classifications des caractéristiques
physiques du milieu.

R TYPES NATI./]RE POSITIONS , SEfRIE§ DE SOL TEXTURES TYPES DE TERRAIN
GEQMORPHOT.OGIQUES DES DEPOTIS TOPOGRAFHIQUES (ETUDE PEDOLOGIQUE) (ANALYSE DE SOL) POUR L'II\IGENIE;RIE
(FICHIER) (VADE-MECUM) (PHOTOGRAPHIES (CLASSIFICATION UNIFIEE DES SOLS)
AERIENNES)
la(rR-1 Till indifférencié mince sur roc Sommet Iee-m Ieeds, phase mince L Loam SM(R) Sable silteux mince sur roc
la(R)-2 Till indifférencié mince sur roc Sormmet Iee-m - Ieeds, phase mince L Ioam SM(R) Sable silteux mince sur roc
4
la(R)-2 Till indifférencid mince sur roc Haut de versant Iee-m  Ieeds, phase mince L ZLoam SM(R) Sable silteux mince sur roc
la-2 Till indifférencié &pais Mi-versant Iee leeds L Loam M Sable silteux
*
1a-2 Till indifférencié &pais Mi-versant Iee Ieeds L Loam M Sable silteux
la-3 Till indifférencié &pais Bas de versant Mai,Br Ste-Marie et Brompton LS ILoam sableux sM Sable silteux
* y - . .
la~3 Till indifférencié épais Bas de versant Mai,Br Ste-Marie et Brompton LS Loam sableux sM Sable silteux
2a-1 Kame Terrasse Cal Calder SL Sable loameux sM Sable silteux
*
3a-2 Alluvicns récentes Terrasse Ic Lachute LS Loam sableux ™ Sable silteux
3a-3 Alluvions rdcentes Terrasse ALl Alluvions IA Loam argileux ML Silt argileux
3b-2 Alluvions sub-actuslles Terrasse Brv Beaurivage S sable sp Sable graveleux
3b-3 Alluvions sub—actuelles Terrasse Fc Fourchette S Sable sp Sable graveleux
Ta—4 Tourbe ambrotrophe Dépressimn T Tourbe T Tourbe PT Tourbe
* .
To—-4 Tourbe minérotrophe Dépression T Tourbe T Tourbe PT Tourbe




Tableau 23:
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risques d'inondation pour chaque unité cartographique
(tableau 25. Cette interprétation permet d'exprimer les
niveaux de risques dominants et sous-dominants en fonc-
tion de la répartition des types géomorphologiques a
1'intérieur d'une méme unité cartographique. A titre
d'exemple, 80 pour cent de la superficie de 1'unité nu-
méro 19 (tableau 16) comporte des risques d'inondation
et 20 pour cent n'en comporte pas, d'ou l'expression
cartographique EN, pour signifier le caractére dominant
du risque élevé par rapport au risque nul. La figure 30
illustre la répartition des risques d'inondation sur une
portion du territoire de la MRC de Robert-Cliche.

Estimation du risque d4'inondation pour chaque type géo-
morphologique du territoire de la MRC de Robert-Cliche.

Groupes Types géomorphologiques Risques
I 3a-2*, 3a-3* Elevé
II 1la(R)~1, 1a(R)-2, la(R)=-2* Nul

la~2, 1a=-2*, 1a-3,
la-3*, 2a-1, 3b-2
3b-3, 7a-4, Tb-4%*

7.2.2 Risques d'érosion

Tout comme pour le territoire de la MRC de Desjardins,
les principales formes d'érosion retenues pour le terri-
toire de la MRC de Robert-Cliche, sont le ravinement et
1'érosion en nappe du sol engendrés par le ruissellement

des eaux de surface. En se conformant aux mémes
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principes énoncés précédemment (cf. 4.2.2), les informa-
tions contenues dans le tableau 22 permettent d'estimer
le risque d'érosion pour chaque type géomorphologique
(tableau 26).

Tableau 24: Clé d'interprétation pour estimer les risques d'inonda-
tion de chaque unité cartographique du territoire de la
MRC de Robert-Cliche.
Cours d'eau Types géomorpho- Types géomorpho~ Matériaux Risques
logiques domi- logiques sous- des rives
nants dominants a
considérer
Absence > Nul
p - . Nul
Présence > Groupe I — Groupe IT > Elevé
Elevé
> Groupe IT—r— Groupe I > Ml ¢
—> Groupe II —> 1 > Nul
>3 > Nul Elevé
> Groupe 1I > 1 4> Nul

Ensuite, en se référant au fichier, la clé d'interpréta—
tion présentée au tableau 27 permet d'estimer les ris-
ques d'érosion pour chaque unité cartographique (tableau
28).

La figure 31 illustre la répartition des risques d'éro-
sion sur une portion du territoire de la MRC de Robert-
Cliche.




Tableau 25:

- 98 -

Estimation des risques d'inondation pour chague unité
cartographique du territoire de la MRC de Robert-Cliche.

Autres

Unités cartographiques Risques Expressions
cartographiques

7, 19, 38, 110 Elevé Nul g N

3, 13, 17, 18, 23, 36, Nul Pleve N

37, 49, 62, 68, 103

Nul N

7.2.3 Risques de glissement de terrain

Partant du principe que ce sont principalement les argi-
les marines qui sont sensibles aux glissements de ter-
rain (cf. 4.2.3), le territoire de la MRC de Robert-
Cliche ne comporte pas de risques sérieux puisqu'il n'y
a pas de type géomorphologique constitué de ces argiles
(tableau 22). Toutefois, les alluvions récentes de ce
territoire ont des caractéristiques qui se prétent quel-
que peu aux glissements de terrain ou du moins a des dé-

crochements treés localisés (tableau 29).

En se référant au fichier, la clé d'interprétation pré-
sentée au tableau 30 permet d'estimer les risques de
glissement de terrain pour chaque unité cartographique
(tableau 31). En consultant le fichier, nous n'avons
pas considéré la description des matériaux de rive de
certains cours d'eau parce que cette information nous

est apparue négligeable compte tenu du phénoméne 'inter-
prété.



mmmmmm

Figure 30: R&partition des unités &cologiques de ré&férence camportant
des risques d'inondation sur le territoire de la MRC de
Robert-Cliche (carte partielle).

LEGENDE
E Risque &levé Exemple de lecture:
M Ri déré . .
P Rlzguu: I];Dajﬁ:i: EN < g;vgau Se risque sous-
N Risque nul minan

t-——Niveau de risque dominant
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Tableau 26: Estimation du risque d'érosion pour chaque type géomor-
phologique du territoire de la MRC de Robert-Cliche.
Groupes Types géomorphologiques Risques
I 3a-2%, 3a-3* Elevé
III la-2, 1a-3* Faible
v 1la(R)-1, 1a(R)-2, 1a-3 Nul
2a_1] 3b—2' 3b“3
7a-4, To-4*
La figure 32 illustre la répartition des risques de
glissement de terrain sur une portion du territoire de
la MRC de Robert-Cliche.
7.2.4 Types de terrain pour l'ingénierie

La carte des types de terrain pour l'ingénierie est une
traduction de la carte des dépdts de surface (cf.
7.1.1). En se référant au tableau 22, on établit la
correspondance entre les dépdts de surface et les types
de terrain pour 1l'ingénierie (tableau 32).

Ensuite, il s'agit de traduire l'expression cartographi-
que de 1l'interprétation présentée au tableau 19 (tableau
33 et figure 33).



Tableau 27: Clé d‘interprétation pour estimer les risques d'é@rosion de
chaque unité cartographique du territoire de la MRC de
Robert-Cliche.

Types géomorpho- Types géamorpholo— Pentes Risques

logiques dominants  giques sous—dominants (p. 100)

d considérer
~ s . Nul
Groupe I —————p Groupe IV — 0 & 15 —> Elevé
Groupe IIT > 0 & 15 —p Faible
t——— Groupe I —r—p 0 & 15— Faible EBleve
> 30 3 60 —p Elevé
t——— Groupe II—F—+ 0 & 15— Faible Modere
> 15 3 30 —p> Modérs TieVE
o« . Nul
L Groupe IV———p 0 & 15— Faible
L > 15 3 30 —> Modérs Foible
Groupe IV > 0 & 15 —> Nul
——+> Groupe I ——p 0 a 15 —p> Nul Eleve
- Modéré
t——+p Groupe IIT————p 0 8 15 —p Nul
[ 515 5 30 —p Faible 1678
L > Grouwe III ——p 0 & 15 —p Nul Faible




Tableau 28: Estimation des risques d'érosion pour chagque unité carto-
graphicque du territoire de la MRC de Robert-Cliche.

Unités cartographiques Risques Expressions
cartographiques

18, 49 Elevé E

7, 19, 38, 110 Fleve Nul gl

1, 24, 28, 43, 73, 85, Modsrs Tleve M E

99, 109, 119

32, 70 Modérs Taible MT

6, 36, 37 Faible TleVe pE

4, 5, 15, 16, 31, 47, Faible Moderé g

53, 54, 63, 71, 87,

88, 93, 94, 97, 101,

108, 118

2, 10, 14, 20, 21, 26, Faible N4l p N

33, 35, 39, 41, 46,

50, 52, 55, 57, 61,

66, 69, 72, 75, 77,

78, 79, 80, 81, 82,

83, 84, 86, 89, 90,

91, 95, 96, 98, 100,

104, 107, 111, 113,

114, 117

12, 59, 67, 102 Faible F

17, 23 Nyl Eleve N

25, 115 Ny Modere N M

3, 8,9, 13, 22, 27, Nyl Faible N T

29, 30, 42, 44, 45,

48, 51, 56, 58, 60,

62, 64, 65, 68, 74,

76, 103, 106, 112,

116

11, 34, 40, 92, 105 Nul N
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Figure 3l: Répartition des unités &cologiques de référence comportant
des risques d'érosion sur le territoire de la MRC de Robert-
Cliche (carte partielle).

LEGENDE
E Risque E&levé Exenple de lecture:
M Risque modéré . .
\ : M<—Niveau de risque sous-
F Risque faible P dominant

N Risque nul
T——Niveau de risque dominant
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Tableau 29: Estimation du risque de glissement de terrain pour chaque
type géomorphologique du territoire de la MRC de Robert-

Cliche,
Groupes Types géomorphologiques Risques
I 3a=2%, 3a-3* Faible
II la(R)=-1, 1a(R)-2, la(R)-2% Nul

18-2, 13—2* 7 16.—3,
1a_3*’ 2a_1 I 3b_2,
3b-3, 7a-4, To-4%

Tableau 30: Clé d'interprétation pour estimer les risques de glisse-
ment de terrain de chaque unité cartographique du terri-
toire de la MRC de Robert-Cliche.

Types géomorphologiques Types géomorphologiques Risques
dominants sous-dominants
a considérer

Groupe I > Groupe IT —— > Faible Nul

Groupe II D> Nul

L— > Groupe I —— > Nul Faible




Tableau 31l: Estimation des risques de glissement de terrain pour cha-
que wnité cartographique du territoire de la MRC de
Robert-Cliche.

Unités cartographiques Riisques Expressions
cartographiques

7, 19, 38, 110 Faible Nt p N

17, 18, 23, 36, 37, 49 Nu1 Faible N

Autres Nul N

Tableau 32: Correspondance entre les dépdts de surface et les types de
terrain pour l'ingénierie.

Dépdts de surface Types de terrain
pour 1l'ingénierie
7a, To PT
la(R) R
la, 2a, 3a SM

3b SpP




Figure 32:

E
M
F
N

mmmmmm

Répartition des unités &cologiques de référence comportant
des risques de glissement de terrain sur le territoire de
la MRC de Robert-Cliche (carte partielle).

LEGENDE
élevé Exemple de lecture:
modéré . .
faible N «— Niveau de risque
nul F sous—-dominant

Niveau de risque
dominant



Tableau 33: Identification des types de terrain pour 1'ingénierie pour
chaque unité cartographicue du territoire de la MRC de
Robert~Cliche.

Unités cartographiques Expressions cartographiques

5, 8,9, 10, 12, 14, 16, SM
17, 18, 20, 22, 24, 25,
29, 30, 31, 32, 33, 34,
36, 37, 42, 46, 47, 49,
50, 51, 53, 54, 55, 57,
58, 59, 60, 63, 64, 65,
66, 67, 69, 70, 71, 72,
74, 75, 78, 79, 80, 81,
83, 86, 87, 88, 89, 92,
93, 94, 95, 96, 97, 98,
99, 100, 101, 102, 103,
104, 105, 107, 108, 109,
111, 114, 115, 116, 117,

118, 119
R

1, 2, 4, 15, 21, 26, 28, sM

35, 39, 41, 43, 52, 61,

73, 77, 82, 84, 90, 91,

113

3, 7, 13, 44, 48, 56, sm FF

62, 68, 76, 106, 112

6, 27, 45 r M

19, 38, 110 sm SP

11 sp

23 gp M

40 pIISM




métres

Figure 33: Répartition des types de terrain pour l'ingénierie dans les
unités écologiques de référence du territoire de la MRC de
Robert-Cliche (carte partielle).

LEGENDE
SM(R) Sable silteux mince Exemple de lecture:
sur roc (< 1 m) SP «— Type de terrain
SM Sable silteux SM sous-dominant
ML Silt argileux I de terrain
SP Sable graveleux dominant

PT Tourbe
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7.2.6
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Contraintes d'ingénierie pour la construction

En s'appuyant sur les mémes principes énoncés pour la
MRC de Desjardins (cf. 4.2.6), on attribue une contrain-
te élevée aux tourbiéres (PT) parce que les sols organi-
ques n'ont pas ou tres peu de capacité portante, une
contrainte modérée pour le roc (R) parce qu'il comporte
des limitations pour 1l'excavation, une contrainte faible
pour les sables silteux (SM) parce que généralement les
matériaux fins se compactent et se drainent moins bien.
Enfin, les sables graveleux (SP) n'opposent aucune con—
trainte pour la construction. Par ailleurs, les sols
imparfaitement 3 mal drainés sont plus contraignants
(tableau 34).

En se référant au fichier, la clé d'interprétation pré-
sentée au tableau 35 permet d'estimer les contraintes
d'ingénierie pour chaque unité cartographique (tableau
36). La figure 34 illustre la répartition des contrain-
tes d'ingénierie sur une portion du territoire de la MRC
de Robert-Cliche.

Contraintes topographiques pour la construction

En s'appuyant sur les mémes principes énoncés pour la
MRC de Desjardins (cf. 4.2.7), on estime la contrainte
topographique pour chaque unité cartographique (tableau
37). La figure 35 illustre la répartition des contrain-
tes topographiques pour la construction sur une portion
du territoire de la MRC de Robert-Cliche.



Tableau 34: Estimation de la contrainte d'ingénierie, liée & la cons-
truction, pour chaque type géomorphologique du territoire
de la MRC de Robert-Cliche.

Groupes Types de Types géomorphologiques Contraintes
terrain
*
I PT Ta-4, To-4 Elevée
*
II R; SM la(R)-1, la(R)-2, la(R)-2 ; Modérée
* *
la-3, la-3 , 3a-3
* *
11T SM la-2, la-2, 3a-2 , 2a-1 Faible
v SP 3b-2, 3b-3 Nulle

Tableau 35: Clé d'interprétation pour estimer les contraintes d'ingé-
nierie, liées & la construction, pour chaque unité carto-
graphique du territoire de la MRC de Robert-Cliche.

Types de terrain
pour 1'ingénierie
(Caractéres dominants)

Types de terrain Contraintes
pour l'ingénierie
(Caractéres sous-dominants)

Groupe I $ Groupe II —> Elevée cdérée
Groupe IT > Modérée
—> Groupe I —> Modérée Elevée
> Groupe IIT > Modérée Taible
> Groupe IV > Modérée Nulle
Groupe III -> Faible
b p Groupe II —> Faible >dérée
Groupe IV > Nulle
Modérée

L P Groupe II —> Nulle




Tableau 36: FEstimation des contraintes d'ingénierie, liées a la cons-
truction, pour chaque unité cartographique du territoire
de la MRC de Robert—Cliche.

Unités cartographiques

Contraintes

Expressions

cartographiques

40

3, 7, 44, 56, 62, 68, 76,
106, 112

34, 92, 105

6, 8, 9, 13, 17, 22, 25
27, 29, 30, 42, 45, 48,
51, 58, 60, 64, 65, 74,
103, 115, 116

19, 38, 110

1, 2, 4, 5, 10, 14, 15,
16, 18, 20, 21, 24, 26,
28, 32, 33, 35, 36, 37,
39, 41, 43, 46, 47, 49,
50, 52, 53, 54, 55, 57,
61, 63, 66, 69, 70, 71,
72, 73, 75, 77, 78, 79,
80, 81, 82, 83, 84, 85,
86, 87, 88, 89, 90, 91,
93, 93, 94, 95, 96, 97,
98, 99, 100, 101, 104,
107, 109, 111, 113, 114,
117, 118, 119

12, 31, 59, 67, 102, 108
23

11

_ Modérée
Elevée

- »_ Elevée
Modérée

Modérée

Modérde Faible

Modérée Nulle

Faible Modérée

Faible

Nulle Modérée

Nulle

B
M

o




Figure 34: Répartition des unités écologiques de référence camportant
des contraintes d'ingénierie liées 3 la construction sur le
territoire de la MRC de Robert-Cliche (carte partielle).

=i lcle|

Contrainte
Contrainte
Contrainte
Contrainte

TEGENDE
dlevée Exemple de lecture:
I;?iili’ee N «— Niveau de contrainte
€ F sous—dominant
nulle

Niveau de contrainte
dominant
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Tableau 37: Estimation de la contrainte topographique, liée a 1la
construction, pour chaque unité cartographique du terri-
toire de la MRC de Robert-Cliche.

Unités cartographiques Pentes Contraintes Expressions
(p. 100) cartographidques.

18, 49 30 & 60 Elevée E

1, 6, 24, 28, 32, 43, 15 & 30 Modérée M

70, 73, 85, 99, 109,

119

4, 5, 15, 16, 20, 21, 10 a3 15 Faible F

27, 31, 33, 36, 41,
45, 47, 52, 53, 54,
63, 71, 82, 84, 87,
88, 90, 91, 93, 94,
97, 101, 108, 111,
113, 118

Autres 0 310 Nulle N

7.2.7 Contraintes physiques globales pour la construction

En retenant la méme approche que celle retenue pour la
MRC de Desjardins (cf. 4.2.7), on compile les données
des documents précédents pour estimer globalement les
contraintes physiques pour la construction (tableau
38). Pour ce faire, on retient le niveau de risque ou
de contrainte le plus élevé, La figure 36 illustre la
répartition des contraintes physiques globales pour la
construction, sur une portion du territoire de la MRC de
Robert-Cliche.
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Figure 35: REpartition des unités &cologigues de référence comportant
des contraintes topographiques, lifes & la construction,
sur le territoire de la MRC de Robert-Cliche (carte partiel-

le).
LEGENDE
E Contrainte E&levée
M Contrainte modérée

F Contrainte faible
N Contrainte nulle
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Tableau 38: Estimation globale des contraintes physiques, liées a la
construction, pour chague unité cartographique du terri-
toire de la MRC de Robert-Cliche.

Unités cartographiques Contraintes globales Expressions

cartographiques

7, 18, 49
40
19, 38, 110

1, 3, 13, 24, 28, 43,
44, 48, 56, 62, 68, 73,
76, 85, 99, 106, 109,
12, 119

6, 32, 34, 70, 92, 105

8, 9, 17, 22, 25, 27,
29, 30, 42, 45, 51,
58, 60, 64, 65, 74,
103, 115, 116

36, 37

2, 4, 5, 10, 14, 15,
16, 20, 21, 26, 31,

33, 35, 39, 41, 46,

47, 50, 52, 53, 54,

55, 57, 61, 63, 66,

69, 7, 72, 75, 77,

78, 79, 80, 81, 82,

83, 84, 86, 87, 88,

89, 90, 91, 93, 9%,

95, 96, 97, 98, 100,
101, 104, 107, 108,

11, 113, 114, 117,

118

12, 59, 67, 102
23

1"

Elevée
Elevée Modérée
Blevée Nulle

, ., FElevée
Modérée

Modérée

Mod é r ée Faible

Faible [1evee

Faible Moderée

Faible

Nulle Elevée

Nulle

E
B
EN

e |




llllll

Figure 36: Répartition des unités &cologiques de ré&férence comportant
globalement des contraintes physiques, lies & la construc-
tion, sur le territoire de'la MRC de Rabert-Cliche (carte
partielle) .

LEGENDE
E Contrainte &levée Exemple de lecture:

M Contrainte modérée . .
F Contrainte faible N <— Niveau de contrainte
E sous-dominant

N Contrainte nulle
t——Niveau de contrainte

dominant
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7.2.8 Valeur agricole et forestiére

Pour déterminer globalement la valeur agricole et fores-
tiére de chaque unité cartographique du territoire de la
MRC de Robert-Cliche, on estime d'abord cette valeur
pour chaque type géomorphologique. ©Pour ce faire, on
s'appuie sur le principe voulant que généralement les
sols les plus productifs pour 1l'agriculture et la fores-
terie sont de texture fine, épais et généralement bien
drainés. On dévalue donc a chaque fois d'une classe les
types géomorphologiques comportant des sols a texture
sableuse par opposition & loameuse, des sols imparfaite-
ment a mal drainés ou a drainage excessif, de méme que
des sols minces. Les types comportant des sols organi-
ques et/ou trés mal drainés sont dévalués a chaque fois
de deux classes (tableau 39). L'estimation de cette va-
leur pour chaque type géomorphologique est présentée au
tableau 40.

La clé d'interprétation pour estimer globalement la va-
leur agricole et forestiere de chaque unité cartographi-
que tient compte, dans un premier temps, du type géomor-
phologique dominant & 1'intérieur de 1'unité (tableau
41). Dans un deuxiéme temps, elle tient compte du type
géomorphologique sous-dominant qui occupe la plus grande
superficie, aprés le type dominant, ou selon le cas,
celui qui contraste le plus avec le type géomorphologi-
que dominant. En dernier lieu, compte tenu que la topo-
graphie constitue un facteur limitant pour 1'exploita-
tion agricole et forestiére, on d'évalue d'une classe
les unités cartographiques dont les pentes varient entre
15 et 30 pour cent tandis que celles dont les pentes ont
plus de 30 pour cent, le sont de trois.
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Tableau 39: Clé d'interprétation pour estimer globalement la valeur
agricole et forestiére pour chaque type géomorphologique
du territoire de la MRC de Robert-Cliche.

Types géomorphologiques Dévaluation selon les Valeurs agricoles
principaux paramétres et forestiéres
considérés
Texture Drainage Epaisseur
la(R)-1 —> -1 > -1 > Faible
la(R)-2 > -1 > Modérée
Ta(R)=-=2% > -1 > Modérée
1a-2 > Elevée
Ta—2% > Elevée
1a-3 D> =1 > Modérée
la-3* > 1 > Modérée
2a-1 —> -1 > Modérée
3a-2* > Elevée
3a-3* —> -1 > Modérée
3b-2 > -1 > Modérée
3b-3 > -1 —> -1 > Faible
7a-4 > -2 D> -2 $ Nulle
Ta=4% D> -2 D> -2 > Nulle
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Tableau 40: Estimation globale de la valeur agricole et forestiére
pour chaque type géomorphologique du territoire de la MRC
de Robert-Cliche,

Groupes Types géomorphologiques Valeurs agricoles
et forestiéres
I la=2, 1a=2*%, 3a-2% Elevée
II 1la(R)-2, ta—-(R)-2%, 1a-3, Modérée
1a_3*’ 2a"1’ 3a—3*, 3b"‘2
I1T 1a(R)-1, 3b-3 Faible
v 7Ja=4, To-4* Nulle

Tableau 41: Clé d'interprétation pour estimer globalement la valeur

agricole et forestiére de chaque unité cartographique du
territoire de la MRC de Robert-Cliche.

Types géomorpho— Types géomorpholo-
logiques dominants giques sous-dominants (p.

\ . V4
a considérer

Pentes Vvaleurs

100) agricoles et
forestiéres

> 0

Groupe I

Groupe TII

Groupe III

L >Groupe II——> 0
15
130

> 0

P Groupe I 0
B

> 0

Groupe IV —— P Groupe II———> 0

a 15— Elevée

15—> Blevée M;g?ﬁe
30—> Modérée *31P+€

60— Nulle

D/ Qs

15—> Modérée

©-

Q7 Qs

15— Faible

Q-

15—> Nulle Moréree

foi g
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L'estimation globale de la valeur agricole et forestiere
pour chaque unité cartographique est présentée au ta—
bleau 42 et la figure 37 illustre la répartition de la
valeur agricole et forestiére sur une portion du terri-
toire de la MRC de Robert-Cliche. Il importe de rappe-
ler que les valeurs exprimées ici ne sont pas des va-
leurs absolues de productivité, mais bien des valeurs
relatives qui font ressortir les secteurs de la MRC les
plus productifs pour 1l'agriculture et la foresterie.



Tableau 42:
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Estimation globale de la valeur agricole et forestiére

pour chaque unité cartographique du territoire de la MRC

de Robert-Cliche.

Unités cartographiques

Valeurs agricoles
et forestiéres

Expressions
cartographiques

12, 31, 59, 67, 102,
108,

1, 2, 4, 5, 10, 14,
15, 16, 20, 21, 24,
26, 28, 32, 33, 35,
36, 37, 39, 41, 43,
46, 47, 50, 52, 53,
54, 55, 57, 61, 63,
66, 69, 70, 71, 72,
73, 75, 71, 78, 719,
80, 81, 82, 83, 84,
85, 86, 87, 88, 89,
90, 91, 93, 94, 95,
96, 97, 98, 99, 100,
101, 104, 107, 109,
113, 114, 117, 118,
119,

3, 6,7, 8, 9, 13,
17, 22, 25, 27, 29,
30, 38, 42, 44, 45,
48, 51, 56, 58, 60,
62, 64, 65, 68, 74,
76, 103, 106, 112,
115, 116,

19, 23, 34, 92, 105,
110,

1
40

18, 49

Elevée

. ., Modérée
Elevee

, Elevée
Modérée

Modérée

Faible

Nulle Modérée

Nulle
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Figure 37: Répartition de la valeur agricole et foresti&re dans les
unités écologiques de référence du territoire de la MRC
de Robert-Cliche (carte partielle).

LEGENDE
E Valeur Elevée Exemple de lecture:
M Valeur modérée :
F Valeur faible E F «—Valeur sous—dominante
N Valeur nulle t Valeur dominante



CONCLUSION

Lors de 1'élaboration du schéma d'aménagement, les MRC sont
tenues d'attribuer des affectations particuliéres aux différentes par-
ties de leur territoire. Chacun connalt 1'importance de la part sub-
jective dans les motivations des différents intervenants pour 1'aména-
gement du territoire. Mais, dans le cadre des nouvelles procédures
mises en place, une large part est dévolue & la concertation qui de-
vrait normalement amener les élus & expliquer clairement leur choix
aux populations concernées. Il apparait donc de la plus haute impor-
tance que les choix proposés en matiére d'affectation des sols s'ef-
fectuent sur des bases tant qualitatives que quantitatives aussi ob-
jectives que possible mais aussi que ces bases permettent une harmoni-
sation des choix autant auprés des instances régionales (MRC), que lo-

cales (municipalités) et nationales (ministéres).

Si, de tous temps, des analyses géographiques et socio-éco-
nomigues maintenant connues comme classiques ont été conduites lors de
plans de développement régionaux, on ne peut en dire autant des analy-
ses des potentialités liées aux caractéristiques écologiques du mi-
lieu. On peut écrire, sans aucune crainte d'@tre contredits, qu'a ce
niveau, le Québec se caractérise par une absence quasi-totale de docu-
ments de synthese. Il s'agit donc de mieux connaitre les ressources
et les qualités du territoire et d'analyser les variables écologiques
déterminantes. Ces analyses doivent &tre superposées pour aboutir 2
des synthéses exprimant les différentes potentialités d'utilisation
des sols. C'est pourquoi un cadre écologique de référence s'impose, &

1'intérieur duquel toutes les analyses peuvent s'effectuer.

En nous appuyant sur la loi sur 1'aménagement et 1'urbanisme
et sur la publication "Ie schéma d'aménagement" du ministére des

Affaires Municipales, la qualité de 1'information issue du cadre éco—
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logique de référence cartographié au 1: 50 000 apparait particulieére-
ment adapté. Ce niveau de perception a été retenu pour au moins qua-

tre raisons principales:

1) le schéma d'aménagement des MRC correspond & une plani-
fication de 1'aménagement du territoire de niveau ré-

gional (et non de niveau local);

2) c'est 1'échelle retenue par la majorité des MRC pour ex-

primer leurs documents cartographiques;

3) 1'analyse écologique du territoire a cette échelle per-
met un juste compromis entre le niveau d'information
requis (niveau régional), la rapidité d'exécution et le
faible colit de réalisation;

4) 1'ensemble du Québec habité posséde une couverture de
photographies aériennes conventionnelle au 1: 40 000
(contribue fortement & la réalisation des caractéristi-
ques du point 3).

Les caractéristiques fondamentales du cadre écologiques re-
posent sur un découpage des structures naturelles du paysage qui sont
perceptibles & tout observateur sur le terrain et/ou les photographies
aériennes et s'appuient sur des variables stables et permanentes du
milieu. Conséquemment, les interprétations qui établissent les poten-
tialités, les aptitudes ou les risques de dégradation du territoire
sont réalisées dans les méme contours cartographiques a partir des
mémes éléments de base; elles sont, par le fait méme, superposables.
L'affectation des sols se fait alors en toute objectivité et les res-
ponsables de 1'aménagement peuvent évaluer et apprécier de fagon tota-
lement indépendante les résultats de plusieurs scénarios ou plusieurs

politiques et ainsi clairement exprimer les choix retenus.
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Annexe 1

Signification des symboles utilisés sur

les fiches de reconnaissance &cologique







1. Type physioncmique de végétation

Reproduction de la rubrique 35 du vade-mecum des relevés écologiques
(S.I.E., 1981)

2. Caractéristiques topogradhiques

2.1 Situation topographicue

terrain plat

somet vif (pic, crBte, &peron)
escarpement

samet arrondi (butte, mamelon, croupe)
haut-de-pente

mi-pente

replat

bas-de-pente

dépression ouverte

dépression fermse

CWodals whH=O

66 §0 o8 oo oo o

2.2 Formme de la pente

C: concave
X: covexe

R: réguliére

2.3 Force de la pente

Exprimé en pourcentage

Exenmple de lecture:

ORO Terrain plat, pente réguliére de zéro pour cent
5C20 Mi-pente, pente concave de 20 pour cent.







Annexe 2

Fichier descriptif des unités
cartographiques du territoire
de la MRC de Robert-Cliche







FICHE DESCRIPTIVE DE L'UHITE RCOLOGIQUE DE RIFERENCE

UNITE NUMERO: 1

DENCMINATION DE L'UNITE: la-2

UNITE NOMERO: 5

FICHE DESCRIPTIVE DB L'UNITE BOULOGIQUE DE REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

d [
DESCRIPTION DE L'UNITE DESCRIPTION DE L'UNITE
DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE $ D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN
1a(R) 2 25 la 2 55
1a(R) 2% 10 1a 2% 35
ta 2 45 1a 3 10
1a 2% 0
ta 3 10
OOURS D'EAU PLANS D'FAU MATERTAUX DES RIVES COURS D’EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
19 1
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNI'TE BCOLOGIQUE DE RRFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE BQULOGIQUE DE REFERENCE

UNITE NUMERD: 2

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2
B

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERO: 6

DENOMINATION DE L'UNITA: la(R)-2
—d

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE $ D'OCCUPATION
1a 2 85 1a{R) 1 10
1a(Rr) 2 15 1a{R) 2 55
a(R) 2% 25
1a 2% 10
COURS D'EAU PLANS D'EAU HATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DE L'WITE BODLOGIQUE DF REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE BOOLOGIQUE D REFKRENCE

UNITE NUMERO: 3

DENOMIMATION DE L'UNITE: 1a-3

DESCRIPTION DE L'UNITE

A

UNITE NUMERO: 7

DENGMINATION DE L'UNITE: 3a-3%
A

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
1a 2 10 3a 2% 10
1a 3 80 3a 3% 80
7a 4 10 7o 4% 10
CCURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
19 3 16,17 3
(20-3), (11-18), 12, 21, 1
8, 7, 16 1
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UWITE DODLOGIQUE DE REFEREICE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE FOULOGIQUE DE RAFERENCE

UNITE NUMERO: 4

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

DESCRIPFION DE L'UNITE

C

UNITE NUMERO: 8

DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-3

DESCRIPTION DE I 'UNITE

A

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATICN

ia 2 55 ta 3 80
1a 2% 10 1a 2 20
1a 3 10
1a(R) 2 25
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
21, 13, 15 1




DEPOTS DE SURFACE

NITE NOMERD: 9

FICHE DESCRIPTIVE DE 1,'UNITR EOOLOGIQUE DE REFERENCE
DENOMINATEON DE L'UNTTE: }a3
B

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERO:

FICHE DESCRIPTIVE DE L'(RIITE ECOLOGIQUE DR REFERENCE

13 DENOMINATION DE L'UNITE: la-3

DESCRIPTION DE L'UNITE

CIASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

ta 2 35
1a 3 65

COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
17

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

1a 3 60
la 2 30
7a 4 10
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
17

UNITE NUMERO: 10

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE EOOLOGIQUR DE REFERRE

DENOMINATION DE L'UNITE: la—2
b

UNITE NUMERO: 14

FICHR DESCRIPTIVE DE L'UNITE FCOLOGIQUE D REFRRENCE

DESCRIPTION DE L'UNITE

DENOMINATION DE L'ONITE: 1a-2
B

UNITE NUMERO: 11

DEPOTS DE SURFACE

DENGMINATION DE L'UNITE: 3b-3
A

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERD: 15

DESCRIPTION DE L'UNITE
DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
1a 2 70 la 2 80
1a 3 30 1a 3 26
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES QOURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
6,8 1 18,21 ]
FICHR DESCRIPTIVE D8 L'UNITE ECOLOGIQUE DE REFERRNCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'GRUITE EOOLOGIQUE DE REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

DESCRIPTION DE L 'UNITE

UNITE NUMERO: 12

DEPOTS DE SURFACE

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
3b 3 100 1a(R) 2 20
1a 2 70
ta 2% 10
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE BOOLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'OUNITE FOULOGIQUE DE REFRRENCE

DESCRIPTION DE L'UNITE

o

DENOMINATION DE L'UNITE: la2

DESCRIPFION DE L'UNITE

[d]

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

PEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
la 2 100 la 2 60
la 2% 20
1a 3 20
COURS D'FAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES




INITE NUMERO: 17

FICHE DESCRIPTIVE DR L'UNITE BOOLOGIQUE DE REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: la-3

DESCRIPTION DE L'UNITE

B

WITE NUMERO: 2

1 DENOMINATION DE I,'UNITE: la-2

DESCRIPTION DE L'UNLTE

UNTTE NUMERO: 18

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2
E

UNITE NUMERO: 22

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DB SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
1a 2 20 1a(R) 2 10
1a 3 70 1a 2 60
3a 3* 10 1a 3 30
QOURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIADX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
2 3 11,58 1
6 1
FICHE DESCRIPTIVE DR L'UNTTE BCOIOGIQUE DE REFERENCE

FICHE DRSCRIPTIVE DR L'UNITE HODLOGIQUE DE REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: Ja-3

UNITE RUMERO: 19

DENOMINATION DE L'UNITE: 3a-3*
A

DESCRIPTION DE L'UNITE

A
DESCRIPTION DE L'UNITE DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION |
1a 2 80 ia 3 90 N
3b 2 10 1a 2 10
3a 3% 10

COURS D'EAU PLANS D'EAU MATéRIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATéRIAlm DES RIVES
2 1 14 1
FICHR DESCRIPTIVE DB L'WNITE EOOLOGIQUE DE REFRRECE

UNITE NUMERO: 23

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITS ECOLOGIQUE DE REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: 3b-2
B

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOFS DE SURFACE

DESCRIPTION DE L'UNITE

¢

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRATNAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
3a 3% 80 3b 2 70
3b 2 20 3a 3% 20
2a 1 19
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUK DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
(1,9,10,29), 19,31,30 3 53,56,58,49 3
2,7,3,1t 3
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITS BOOLOGIQUE DB REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DB L'UNITE FOOLOGIQUE DE REFERENCE
UNITE NUMERD: 20 DENGMINATION DE L'UNITE: la-2 UNITE NUMERO: 24

DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-2
D

DESCRIPTION DE L'UNITE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE

CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

1a 2 . 70 la 2 70
1a 3 20 la 2% 10
la 3% 10 1a 3 20
COOURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES CQOURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
7 1

{51,57),52

1




UNITE NUMERO: 25 DINOMINATION DE L'UNITE: la-3
B
DESCRIPTION DE 1.’UNITE
DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
1a i 2 30
la 2% 10
1a 3 60
. - : o
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITS BOOLOGIQUE DE REFERENCE

UNITE NUMERO: 26

DENOMINATION DE L'UNITE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

122
B

DEPOTS DE SURFACE

% D'OCCUPATION

1a 2 70

1a 3 20

ta(Rr) 2 10
COURS D*EAU " pLans p'EAU MATERIAUX DES RIVES
o 1 )

UNITE NUMERO: 27

DENOMINATION DE L'UNITE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

1a(R)-2
<

DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
1a(R) 2 60
1a 2 40
OOURS D'EAU PLANS D'EAU HATﬁRIAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE EOOLOGIQUE DR REFIRENCE

UNITE NUMERO: 28

DENCMINATION DE L'UNTTE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

la-2
D

DEPGTS DE SURFACE

CLASSES DE DRATINAGE

% D'OCCUPATION

1a(R) 2 10
1a(R) 2% 10
1a 2% 10
ta 2 60
1a 3 10
COURS D'EAU

PLANS D'EAU

ONITE NUMERO: 29

DENOMINATION DE L'UNITE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

FICHE DESCRIPTIVE DE L*UNITE ECOLOGIQUE DE REFERENCE

1a-3
a

DEPOTS DE SURFACE

% D'OCCUPATION

1a 3 70
1a 2 30
COURS D*EAU MATERIAUX DES RIVES

DENOMINATION DE I,'UNITE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITY BCOLOGIQUE DB REFERENCE

CIASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

1a 2 0
1a 3 70

COURS D'EAU PLANS D'EAU T MATERTAUX DES RIVES |
22 1

FICHE DESCRIPTIVE DE [,'UNITE S00LOGIQUE DE REFERRNCE

DENCMINATION DE L'UNITE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

ta-2
C

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

1a 2 80
1a 2 20

i COURS D'FAU ’ PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
T T T 1

ONITE NUMERO: 32

DENOMINATION DE L'UNTTE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE £COLOGIQUE DE REFERENCE

1a-2
D

DEPOES DE SURFACE

% D'OCCUPATION

1a 2 80
1a 3 20
COURS D'EAU PLANS D'EAU DES R

_—




FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE S0OLOGIQUE DE REFERENCE

UNITE NUMERO: 33

DENOMINATION DE L'ONITE: la-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

FICHE DESCRIPTIVE DB L'UNITE EOOLOGIQUE DE REFERENCE

UNITE NOMERO: 37

DENGMINATION DE L'UNITE: la-2

DESCRIPTICN DE L'UNITE

B

DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRATNAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE $ D'OCCUPATION |
ia 2 7 1a 2 75
ta 3 30 1a 3 15
3a 3% 10
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
o 37,42 o B
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE ECOLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE SOOLOGIQUE DR REFERENCE

UNITE NUMERO: 34

DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-3

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERO: 38

DENCMINATION DE I'UNITE: 3a-3*

DESCRIPTION DE L'UNITE

A

DEPOTS DE SURFACE

CIASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D*OCCUPATION

1a 3 100 3a 2% 10
3a 3% 65
3b 2 15
1a 3 10
COURS D'EAU PLANS D'FAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PIANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
IS I 1 (36,39), 40,41,42,43 ’

3

FICHR DESCRIPTIVE DE L'UNITS HCOLOGIQUE DE REFERENCE

UNITE NUMERO: 35

DENOMIMATION DF L'UNITE: la-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERO: 39

: -

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRATNAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SUREACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

1a(R) B 2 1a(R) 2 - 10

ia 2 65 1a 2 80

ta 3 10 1a 3 10

COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES

- - 45,48 T 1

I 1

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE HCOLOGIQUE DE REFFRENCE FICHE DESCRIPTIVE DS L'UNITE FOOLOGIQUE DE REFERENCE

UNITE NUMERO: 36

DENOMINATION DE L'UNITE: l1a-2
T

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERO: 40

DENOMINATION DE L'UNITE: 7a-4
-

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

$ D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

1a 2 60 Ta 4 70
la 2% 10 ta 3 30
la 3 20
3a 3% 10
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
w0 o TS F T 1
44 1




FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTE BCOLOGIQUE DE RZFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE:

DESCRIPTION DE L'ONITE

1a-2
)

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTS BOOLOGIQUE DE REFHRENCE

WNITE NUMERO: 45

DENOMINATION DE L'UNITE: la(R}-2
<

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE "7 7% poccuraTion DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'CCCUPATION
1a(R) 2 | ta(R) 2 60
1a 2 50 1a 2 40
ia 3 20
COURS D'EAU PIANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAG MATERIAUX DES RIVES
44 N 1
F-G-H 1
- ————— — PRI,
FICHE DESCRIPTIVE DS L'UNITE BCOLOGIQUE DE REFFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DR L'UNITE FCOLOGIQUE DR REFERENCE
UNITE NUMERD: 42 DENCMINATION DE L'UNITE: l1a-3 UNITE NUMERO: 46 DENOMINATION DE L'UNITE: l1a-2
DESCRIPTION DE L'UNITE DESCRIPTION DE L'UNITé
v — S = - e e e =
DEPSTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D*OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
1a - 3 T 85'; o 1a - 2 B i 70 -
1a 2 15 1a 3 30
COURS D'EAU PLANS D'EAU ’ MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU 'WATERIAUX DES RIVES
o x 7 7 23,24 ) 1 7
55 1 c 1
FICHE DESCRIPTIVE DR L'UNITE BCOLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'GNITS BOOLOGIQUE DE REFIRENCE
UNITE NUMERO: 43 DENOMINATION DE L'ONITE: la-2 UNITE NRMERD: 47 DENOMINATION DE L'UNITE: l1a-2
d T
DESCRIPTION DE L'ONITE DESCRIPTION DE L'UNITE
DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRATNAGE 4 D'OCCUPATION
1a(R) 27 2 ] 1a 2 60 -
Ta{R} 2% 10 ia 2% 20
la 2 45 1a 3 26
1a 2% 10
1a 3 10
OURS D'EAD PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS B'EAU PLANS D'FAU HATERTAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITS BODLOGIQUE DE REMERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE FODLOGIQUE DE REFERENCE
UNITE MBMERO: 44 DENOMINATION DE L'UNIT: 1a-3 UNITE NUMERD: 48 DENGUINATION DE L'UNITE: la-3
A B
DESCRIPTION DE L'UNITS DESCRIPTION DE L'UNITE
DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATTON |
1a 2 10 1a 3 T e
1a 3 80 la 2 30
7a 4 10 7a 4 10
COURS D'ERU PIANS D'EAU UNTERIAUX DES RIVES | COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
19 T 1 23 1
e . .. ] - —




UNITE NUMERO: 49

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNIT® POOLOGIQUE DE REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

Ta2
E

DESCRIPTION DE L'UNITE

DENOMINATION DE L'UNITE:

ta-2
[o]

DESCRIPTION DE L'UNITE

DESCRIPTION DE L'UNITE

— R JUREI . [

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DFpOTS DE SURFACE CIASSES D} DRATNAGE % D'OCCUPATION
1a 2 80 ta 2 60
3b 2 10 1a 2% 20
3a 3* 10 1a 3 20

COURS D'EAU o PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'FAU MATERIAUX DES RIVES
22 - o Ty 27 YT
FICHE DESCRIPTIVE DB L'UNITE SOOLOGIQUE DR REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE BOOIOGIQUE DE REFERINCE
UNITE NMERO: 50 DENCMINATION DE L'UNITE: la-2 UNITE NUMERO: 54 DENOMINATION DE L'ONTTE: la=2
B <

DEPOTS DE SURFACE ‘CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
1a 2 0 1a 2 60
ia 3 30 1a 2% 20
1a 3 20
COURS D'EAU "7 vians p'eau MATERTAUX DES RIVES | COURS D'EAU PIANS D'RAU MATERIAUX DES RIVES
27 - 1 B B .
FICHE DESCRIPTIVE DB L'UNITH FOOLOGIQUE DE REPERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTE ECOLOGIQUE DE REFERENCE
UNITE NUMERO: 51 DENOMINATION DE L'UNITE: la-3 WITE MRMEROD: 55 DENOMINATION DE L'ONITE: 1a-2
A b

DESCRIPTION DE L'UNITE

DESCRIFTION DE L'UNITE

DESCRIPTION DE L'UNITE

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOPS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRATNAGE ‘s DOCCUPATION
Ta 3 90 1a 2 7 T
1a 2 10 1a 3 30
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU " MATERIAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE D& L'UNITE FOOLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTH BCOLOGIQUE DE REFERENCE
UNITE NUMERO: 52 DENCMINATION DE L'UNITH: a2 UNITE NUMERO: 56 DENOMINATION DE L'UNITH: 1a-3
c A

DEPOTS DE SURFACE

CIASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUpMI(w‘i.
1a(R) 2 o 1a 2 R
1a 2 60 la 3 80
1a 3 30 Ta 4 10
COURS D'EAU N PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
B (2,5) AT

1




UNITE NUMERO: 57

DENCHMINATION DE L'UNITA: 1a-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

b

UNITE NMERO: 61

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE SCOLOGIQUE DE REFFRENCE

DENOMINATION DE L'UNITR: 1la-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE T CLASSES DE DRATNAGE B % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRATNAGE % D'OCCUPATION
1a PR ' 1a 2 85
1a 3 30 1a(R) 2 15

Gt P — . — - - e m e
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITS BOULOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE EOOLOGIQUE DE REFERENCE
ONLTE NUMERO: 58 DENOMINATION DE L'ONITE: la-3 UNITE NUMERO: 62 DENGMINATION DE L'ONITE: la-3
B A
DESCRIPTION DE L'ONITS DESCRIPTION DE L'UNITE

DEFOTS DE SURFACE CIASSES DE DRATNAGE 3 D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE & D'OCCUPATION
""""" 1a 2 35 7 Ta 2 10
ia 3 80

3 5
ta & 7a 4 10
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES PIANS D'EAU MATERIAUK DES RIVES
4444444444 —~ . S S
a 1
FICHE DRSCRIPTIVE DE L'UNITE EOOLOGIQUR DE REFERENCRE FICHE DESCRIPTIVE DR L'UNITE BOOLOGIQUE DE REFERENCE
ONITE HRERO: 59 DENOMINATION DE L'UNITE: . 1a-2 UNTTE NUMERO: 63 DENOMINATION DE L'ONITE: la-2
b C

DE‘:P&I'S DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE ) % D'OCCUPATION o DEPOI'S DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
a 2 100 la 2 b -
1a 2% 35
1a 3 10
QOURS D'EAU PIANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAD PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DB L'UNITS HOOLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'ONTTE SODIOGIQUE DE REFERENCE

UNITE ROMERO: 60

DENOMINATION DE L'ONITH: la-3
B

DESCRIPTION DE L'UNITE

DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-3
B

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOFS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

CLASSES DE DRATNAGE

% D'OCCUPATION

la 2 35 la 2 10
la 3 65 1a 3 70
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
"""" 1 22,24,25 T
E 1

PO




FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITS BOOLOGIQUE DE REFERERKE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE BOOLOGIQUE DE REFERENCE
UNITE NUMERO: 65 DENOMINATTON DE L'UNITE: 1a-3 ONITE NUMERO: 69 DENOMINATION DE L'UNITE: l1a-2
b b
DESCRIPTION DE L'UNITE DESCRIPTION DE L'UNITE
PEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRATNAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICRN
1a 2 30 1a 2 70 T
1a 3 70 a 3 30
COURS D'EAU PIANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
% 1 Y 1
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE BOOLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITY POOIOGIQUE DR REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE:

DESCRIPPION DE I,'UNITE

1a-2

UNITE NUMERO: 70

DENOMINATION DE L'UNI'TS:

DESCRIPTION DE L'UNITE

Ta-2
D

DEPOTS DE SURFACE CIASSES DF DRATNAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRATNAGE $ D'OCCUPATION
1a 2 e 1a 2 80
ta 3 20 la 3 20
COURS D'EAU PLANS D'EAU T iarfRiauk pEs mives | COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
22,28,27 Ty 30 A
FICHE DESCRIPTIVE DB L'UNITE EOOLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DR L'UNITE BOOLOGIQUE DB REFERENCE
UNITE NUMERO: 67 DENOUINATION DE L'UNITE: l1a-2 UNTTE NOMERO: 71 DENGMINATION DE L'UNITE: la-2
b 4
DESCRIPTION DE L'UNITE DESCRIPTION DE L'UNITE
DEPOTS DE SURFACE CLASSES D DRATNAGE % D'OCCUPATICN DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
1a i 2 100 1a 2 60
1a 2% 20
1a 3 20
COURS D'FAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES N COURS D'EAU I PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
AAAAA 31 1
FICHE DESCRIPTIVE DB L'UNITS BODLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE BCOLOGIQUE DE REFERENCE
WITE MUMERO: 68 DENOMINATION DE L'UNT'0H: UNITE NUMERD: 72 DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

ia3
A

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

DESCRIPTION DE L'UNITE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATIGN

10
80
10

COURS D'EAU

32,33,34,35,38
37

MATERIAUX DES RIVES

1a 2 70
1a 3 30
PLANS D'EAU " MATERIAUX DES RIVES




DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-2
d

DESCRIPEION DE L'ONITE

UNITE NUMERO: 77

FICHE DESCRIPTIVE DE 1'UNTTH BOOUOGIQUE DE REFERRNE

DENOMINATION DE L'UNITE: l1a-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

b

UNITE NUMERO: 74

DENOMINATION DE L'UNITE: la-3
B

DESCREPTION DE L'UNITE

UNITE NURMERD: 78

DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'GCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRATNAGE % D'OCCUPATION

’ o I 25 la 2 70

2% 10 ta 3 20

2 45 1a(R} 2 10
2% 10
3 0

COURS D'EAU PIANS D'EAU W\‘I‘E’:RIAUXDESRIVE.E‘:“»_ COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTIAUX DES RIVES
v -1
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE BOOLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTY EOOLOGIQUE DR REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2
B

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE

CILASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE

CIASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

1a 2 33 1a 2 70
1a 3 55 1a 3 30
" “prans p'eau MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2
b

DESCRIPTION DE L'UNITE

FICHE DESCRIPTIVE DE L'ONTT¢ ECOLOGIQUE DE REFRRENCE

ONITE NUMERO: 79

DENCMINATION DE L'UNTTE: 1a-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

b

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE § D’OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
T 2 70 1a 2 70
1a 3 30 1a 3 30
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
Rt} 1
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE ECOLOGIQUE DE REPERENCE FICHE DESCRIPTIVE DS L'UNITE POOLOGIQUE DR REFERENCE

(NITE NUMERO: 76

DENCMINATION DE L'UNITE: l1a-3

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPAPION

UNITE NUMERO: 80

DENCHINATION DE L'UNITE: la-2
B

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

3 D'OCCUPATION
a 2 } 10 1a 2 70
ia 3 80 la 3 30
7a 4 10

CouRs D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
s ’




UNITE NUMERO: 81

DESCRIPTTON DE L'UNITE

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTE EOOLOGIQUE DE REFERENCE

DENGMINATION DE L'UNITE:

DEROTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

UNITE NUMERO: 85

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTE BOOLOGIQUE DB REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-2

D

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE

DENOUINATION DE L'UNITE:

DESCRIPPIGN DE L'UNITE

UNITE NUMERO: 86

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

1a 2 1 70 1a 2 70
la 3 30 la 2% 10

1a 3 20

CQOURS D'FAU o PLANS D'EAU MAT‘éMM DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'BAU MATE‘ZRIAUX DES RIVES
.... - - 30,38 1
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE HOOLOGIQUE DE REFERENCE FIQHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE BOOLOGIQUE DE REFFRENCE
UNITE NUMERD: 82

DENOMINATION DE L'UNITE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
1a(R) 2 s 1a 2 70
1a 2 65 la 3 30
1a 3 10
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAD MATERIAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTE HOOLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'WWITE BOLOGIQUE DE FEFARERCE
UNITE NUMERO: 83 DENGMINATION DE L'UNITE: la-2 UNITE NUMERO: 87 DENOMINATION DE L*UNITA: Ig-z
b

DESCRIPTION DE L'UNITE

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE $ D'OCCUPATION
1a 2 70 1a 2 60
1a 3 30 ia 2% 20
1a 3 20
COURS D'EAU PLANS D'EAU ’ MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
53 1
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTE ECOLOGIQUE DE REFERENCE

UNITE NUMERO: 84

DENCMINATION DE L'UNTTE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

1a-2
c

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D’OCCUPATION

UNITE NUMERO: 88

DESCRIPTION DE L'UNITE

DENOMINATION DE L'UNITE:

PICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE BOOLOGIQUE DE REFERENCE

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

Ta(R| 2 25 1a 2 60
ga) 2 65 la 2% 20
ta 3 10 ta 3 20
QOURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
38 1




NITE NUMERO: 89

FICHE DESCRIPTIVE DE L'DNITX EOOLOGIQUE DE REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

b

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NOMERO: 93 DENOMINATION DE L'UNITE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE

CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

1a 2 70 1a 2 60
1a 3 30 la 2* 20
1a 3 20
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU ;I}%NS D'EAU MATERTAUX DES RIVES

UNITE NUMERO: 90

FICHR DESCRIPTIVE DE L'UNITY: EOOLOGIQUE DE REFERENCE
DENCMINATION DE L'UNITS:

DESCRIPTION DE L'UNITE

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE ECOLOGIQUE DE REFRRENCE
UNITE NOMERD: 94 DENCMINATION DE L'UNITE: Jla-2
<

DESCRIPTION DE L'ONITE

DEPOTS DE SURFACE

CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE % D’OCCUPATION

1a(R) 2 25 1a 2 60
1a 2 65 1a 2% 20
1a 3 0 1a 3 20
COURS D'EAU PIANS D'EAU MATI:IRIAUX DES RIVES QOURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DE L‘UNITE FOOLOGIONE DE REFERRNCE FICHR DRSCRIPTIVE DE L'UNITE BOOLOGIQUE DE REFERENCE
UNTTE BUMERO: 91 DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-2 UNITE NUMERO: 95 DENCMINATION DE L'UNITE: 1a-2
o B

DESCRIPTION DE L'UNITE

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

1a({R) 2 25

1a 2 65

ta 3 10
PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES

COURS D'EAU

la 2 70
1a 3 30
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES

UNITE NUMERO: 92

FICHE DESCRIPTIVE DE L'WNITE SOOLOGIQUE DE REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-3

A
DESCRIPTION DE L'UNITE

DEROTS DE SURFACE

CIASSES DE DRAINAGE $ D'OCCUPATION

FICHE DESCRIPTIVE DE L'ONTTE $ODLOGIQUE DE REFERENCE
UNITE NRMERO: 96 DENOUINATION DE L'UNITE: 1a-2

DESCRIPFION DE L‘UNITE

DEPOTS DE SURFACE

CIASSES DE DRAINAGE % D"OCGJPATION

ta 3 la 2 70
1a 3 e
COURS D*EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES




UNITE NUMERO: 97

FICEE DESCRIPTIVE DE L'UNITE ECOLOGIQUE DE KEFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERO: 101

DESCRIPTION DE L'UNITE

FICHE DESCRIPTIVE DR L'UNITE KOOLOGIQUE DE REFERENCE

DENCMINATION DE L'UNITE: la=2

C

DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE 'SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPBTION
ta 2 60 1a 2 60
1a 2% 20 1a 2% 20
ta 3 20 la 3 20
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES QOURS D'EAU PLANS D'EAU - MA'I‘ﬁRIAUx DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE HO00LOGIQUE DE REPERERCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITY FOOLOGIQUE DE REFERENCE

UNITE NUMERO: 98

DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-2
B

DESCRIPTION D& L'ONITE

UNITE NUMERO: 102

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2
B

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE 'CIASSES DE DRATNAGE $ D'OCCUPATION DEPOIS DE SUREACE CLASSES DE DRAINAGE "% D'OCCUBATIGN
1a 2 70 1a 2 100
1a 3 30
COURS D'EAU ) PLANS D'FAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DE L'ONTTE BCOLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE FOOLOGIQUE DE REFRRENCE

UNITE NUMERD: 99

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERO: 103

DENOMIMATION DE L'ONITE: la-3
A

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

1a 2 70 1a 3 30

1a 2% 10 1a 2 0
1a 3 20

COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
B 2 3
36 1
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTE BOULOGIQUE DE REFERERCR FICHE DESCRIPTIVE DB L'UNITE ACOLOGIQUE DE REFERENCE

UNITE NUMERO: 100

DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-2
B

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERO: 104

DENOMINATION DE L'UNITE: la-—2

DESCRIPTION DE L'UNITE

B

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

1a 2 70 la 3 30
la 3 30 1a 2 70

COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
6 B

1

30




UNITE NUMERO:

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE ECOLOGIQUE DE REFERENCE

107 DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NOMERO: 109

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITé FOOLOGIQUE DR HEFERENCR

DENGMINATION DE L'ONTTE: 1a-2
D

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE

CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE

CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

la 3 30 1a 2 70
la 2 70 1a 2% 10
1a 3 20
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
(47,52)

UNITE NOMERO: 108

PICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE SOOLOGIQUE DE REFERENCR

DENCMINATION DE L'UNITE: la-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

C

UNITE NUMERO: 110

FICHR DESCRIPTIVE DE L'UNITE EOOLOGIQUE DR REFERENCE

DENGHINATION DE L'UNITE: 3a-3*
T

DESCRIPTICN DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE CIASSES DE DRATNAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CILASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
ta 2 80 3a 3% 80
1a 2% 20 b 2 20
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
46 1 49 3
FICHR DESCRIPTIVE DB L'TeUiTE EOOLOGIQUR DE FEFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE BOOIOGIQUE DE REFERENCE
UNITE NUMERO: 105

DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-3
Y

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NRERD: 111

DENCMINATION DE L'ONTTE: 1a-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

<

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
ta 3 160 la 2 70
la 3 20
Ta 3% 10
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES
53 1
FICHE DESCRIPTIVE DE L'ONITE FOOLOGIQUE DE REFERENCE FICHR DESCRIPTIVE DE L'ONITE ECOLOGIQUE DE REFRRRNCE
UNITE NUMERO: 106 DENOMINATION DE L'UNITE: 1a-3 UNITE NUMEROD: 112
A

DESCRIPTION DE L'UNITE

DENOMINATION DE L'ONITE: 1a-3
R

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE

CIASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

% D'OCCUPATION

1a 2 10 la 2 10
1a 3 80 1a 3 80
Ta 4 10 Ta 4 10
QOURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
47

44,45,46,48




FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE EOOLOGIQUE DE REFERENCE
DNITE NOMERO: 113 DENOMINATION DE L'ONITE: 1a-2
c

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERO: 117

FICHE DESCRIPTIVE DE L,'UNITE EOOLOGIQUE DE REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: l1a-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

b

UNITE NUMERO: 114 DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERO: 118

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE § D'OCCUPATION
1a(R) 2 30 ta 2 70
ta 2 50 la 3 30
ta 3 20
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITY BEODIOGIQUE DE KEFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTE BCOLOGIQUE DE REFERENCE

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

UNITE NUMERO: 115 DENOMINATION DE L'UNITE: la-3

B
DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION DEPOTS. DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
1a 2 70 1a 2 60
1a 3 30 ta 2% 20
ta 3 20
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
55 1
FICHR DESCRIPTIVE DE L'UNITE BOOLOGIQUE DB REFERENCE

FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNTTY BO0LOGIQUE DE REFERENCE

UNITE NUMERO: 119

DENOMINATION DE L'UNITE: la-2

DESCRIPTION DE L'UNITE

b

Y
DESCRIPTION DE I,'UNITE

DEPOTS DB SURFACE CIASSES DE DRAINAGE $ D'OCCUPATION DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION
1a 2 30 1a 2 70
1a 2% 10 1a 2% 10
1a 3 60 1a 3 20
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES QOURS D'EAU PLANS D'EAU MATERIAUX DES RIVES
58 1
FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNETE BCOLOGIQUE DE REFERENCE FICHE DESCRIPTIVE DE L'UNITE ECOLOGIQUE DE REFERENCE
UNITE NOMERO: 116 DENOMINATION DE L'UNTTE: 1a-3 UNITE NUMERD:

DENOMINATION DE L'UNITE:

DESCRIPTION DE L'UNITE

DEPOTS DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION

DEPOTS DE SURFACE

CLASSES DE DRAINAGE

$ D'OCCUPATION
la 3 90
la 2 10
COURS D'EAU PLANS D'EAU MATERTAUX DES RIVES COURS D'EAU

PLANS D'EAU

MATERIAUX DES RIVES

G 1







Annexe 3

Codification des lacs et cours
d'eau du territoire de la MRC
de Robert-Cliche







Identification des cours d'eau et des plans assujettis au réglement de
contrdle intérimaire de la MRC de Robert-Cliche.

Municipalité

Saint-Joseph-de~Beauce

Ville Saint-Joseph-de
Beauce

Saint-Francois—-de
Beauce

Saint~0dilon-de
Cranbourne

Nom du cours d'eau
ou du plan d'eau
Riviére Chaudiére
Riviére St-Joseph
Ruisseau Calway
Branche la Grange
de la Riviére
St-Joseph
Ruisseau St-Anges
Ruisseau Doyon

Réservoir en eau de
St-Joseph~de-Beauce

Riviére Chaudiére

Riviére Chaudiére
Riviére Des Plantes
Riviére Noire
Riviére Noire Est
Ruisseau Fraser

Ruisseau Giroux

Riviére Etchemin
Riviére Lanigan
Riviére des Plantes
Riviére Viveine
Ruisseau Calway
Ruisseau Gilbert
Lac Lanigan

Lac Turcotte

alphanumérique

S W N

o g 6 U

10
11

13
14

16
17
18
19
20
21




Municipalité Nam du cours d'eau Code

ou du plan d'eau alphanum@&rique
Saint-Séverin Riviére Iessard 22
Riviére Nadeau 23
Riviére Beaurivage 24
Ruisseau du Troisiéme 25
Rang
Lac Beaurivage (Jchnson) C
Lac du Cing D
Lac Pelchat E
Saint~Frédéric Riviére des Fermes 26
Riviére Maheu 27
Riviére a Charles-Henri 28
Lac Pelchat E
.‘.f»a.i.n.t—Joseph—des Riviére Chaudiére 29
Erables Riviére Des Fermes 30
Ruisseau des Plaines 31
Tring-Jonction Riviére Des Fermes 32
Riviére & Charles-Henri 33
Ruisseau~des-Ormes 34
Ruisseau Labbé (Roy) 35
Saint-Jules Riviére St-Victor 36
Ruisseau-des—-Ormes 37
Ruisseau-des—Castors 38
Saint~-Victor-de-Tring Riviére St-Victor 39
Riviére du Cing (Broughton) 40
Ruisseau Tring 41
Ruisseau-des—-Ormes 42
Ruisseau Dupuis 43
Lac Fortin F
Lac du Castor et sa décharge G

Lac aux Cygnes H



Municipalité

Saint~Victor

Saint-Alfred

Saint-Frangois—-Ouest

Beauceville

Nam du cours d'eau
ou du plan d'eau

D&charge du Lac-Fortin
Riviére Du Moulin
Riviére Noire

Ruisseau des Meules
Ruisseau Bernard

Lac Volet

Lac Sartigan

Lac Fortin

Lac Douville

Riviére Chaudiére
Riviére St-Victor
Riviére Du Moulin
Ruisseau des Meules

Riviére Mathieu

ILac Douville et sa décharge

Riviére Chaudiére
Rividre Du Moulin

Ruisseau Poulin

Code
alphammérique

44
45
46
47
48

= =H g H

49
50
51
52
53
K 55

56
57
58







