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RÉSUMÉ 

Dans le cadre d'une planification écologique, l'élaboration 

des schémas d'a~énagement doit s'appuyer, entre autres, sur les carac­

téristiques physiques et biologiques du territoire. Malheureusement, 

pour beaucoup de municipalités régionales de comté, il n'existe pas ou 

peu de documents adéquats permettant aux aménagistes d'identifier et 

d'évaluer les zones à risques d'inondation, d'érosion et de mouvement 

de sol, les portions de territoire les plus propices à l'agriculture, 

à la forêt et à la faune, les zones favorables à la recréation et à la 

construction, etc. Considérant par surcroît que ces municipalités ont 

peu de ressources pour se doter d • un cadre écologique de référence 

pertinent, la méthode d • inventaire et de cartographie proposée a été 

conçue pour s'adapter non pas à des exigences scientifiques strictes 

mais aux besoins de chacun des aménagistes des MRC. Par souci d'effi­

cacité, 1 1 approche est globale et non sectorielle, c • est-à-dire que 

plusieurs variables écologiques sont considérées simultanément pour 

découper le territoire en unités homogènes. Le choix des variables 

écologiques et du niveau de perception pour décrire ces unités se fait 

selon les besoins et les moyens des MRC. L • avantage premier d • une 

telle approche réside dans le fait que toutes les interprétations sont 

établies dans les mêmes contours cartographiques. Les exemples sont 

tirés des études réalisées sur les territoires des MRC de Desjardins 

et de Robert-Cliche. 
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AVANT-PROPOS 

Respectueux de son engagement envers les municipalités ré­

gionales de comté de fournir 1 'assistance technique nécessaire pour 

définir un cadre écologique de référence, le ministère de l'Environne­

ment du Québec veut, dans le présent document, illustrer par des exem­

ples concrets 1 'approche méthodologique qu'il préconise dans le guide 

technique préliminaire intitulé: "Cadre écologique de référence adap­

té pour l'élaboration des schémas d'aménagement des MRC" (Veillette et 

Ducruc, 1983). 

Ce document s'adresse donc principalement aux responsables 

de l'aménagement des MRC afin qu'ils soient en mesure de mieux connaî­

tre la nature des données acquises par le biais de la cartographie 

écolog igue et de mieux comprendre le cadre dans lequel ces données 

peuvent être traitées pour l'élaboration de leurs schémas d'aménage­

ment. 

Enfin, ce document s'adresse aussi à tous les intervenants 

dans l'aménageuent du territoire parce qu'ils peuvent y puiser des in­

formations pertinentes pour mieux planifier et mieux justifier leurs 

interventions dans le milieu. Ainsi, pour n'en mentionner que quel­

ques-uns, les Syndicats des producteurs de bois et les unités de ges­

tion du ministère de l'Énergie et des Ressources s'intéresseront plus 

particulièrement aux interprétations forestières pour la mise en va­

leur de la forêt, l'Union des producteurs agricoles portera une atten­

tion spéciale aux interprétations agricoles pour 1' utilisation des 

terres en friche, le ministère des Transports et les municipalités ap­

précieront la carte des types de terrain pour l'ingénierie pour cons­

truire, entre autres, des routes ou des immeubles, localiser les gra­

vières et sablières potentielles de même que les lieux les plus propi­

ces pour l'élimination ou l'enfouissement des déchets. 
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INTRODUCTION 

Le guide technique préliminaire "Cadre écologique de réfé­

rence adapté p::>ur 1' élaboration des schémas d'aménagement des MRC" 

(Veillette et Ducruc, 1983) annonçait dans l'avant-propos, un document 

qui viendrait illustrer, de façon pratique, ses énoncés conceptuels et 

méthodologiques. C'est le but du présent document. Pour ce faire, il 

fait état de deux expériences complémentaires d'élaboration d'une car­

te écologique de référence pour les MRC. 

La première présente et illustre la démarche adoptée pour 

établir la carte écologique de référence de la MRC de Desjardins lors 

de la réalisation d'un projet-pilote (fig. 1). 

La deuxième est, un peu, la conséquence des résultats obte­

nus lors du projet-pilote. Elle est le fruit d'une très étroite col­

laboration avec les responsables du schéma d'aménagement de la MRC de 

Robert-Cliche (fig. 1). 

Dans les deux cas, les principes méthodologiques sont iden­

tiques tandis que les éléments de la démarche et la nature des résul­

tats sont adaptés aux conditions particulières de chaque expérience. 

Nous présenterons donc, abondamment illustrées, toutes les 

étapes de l'élaboration et de la réalisation de chacune des deux car­

tes de référence ainsi que les principes de leur utilisation au moyen 

d'exemples d'interprétation bien choisis. 
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Figure 1: Localisation du territoire des MRC de Desjardins et de 
Robert-Cliche. 



1. INFORMATION ÉCOLOGIQUE NÉCESSAIRE À LA PROPOSITION D'AMÉNAGEMENT 

1.1 Les exigences de la loi sur l'aménagement et l'urbanisme 

Conformément à la loi sur l'aménagement et l'urbanisme (L.R­

.Q., 1981, c.A-19.1) les Municipalités régionales de comté 

( MRC) sont tenues de réaliser un schéma d' aménagement de 

leur territoire. Ce schéma doit comprendre, entre autres: 

les grandes orientations de l'aménagement de leur terri­

toire; 

les grandes affectations de leur territoire; 

l'identification des zones où l'occupation des sols est 

soumise à des contraintes particulières pour des raisons 

de sécurité publique telles les zones d'inondation, d'é­

rosion, de glissement de terrain, etc.; 

l'identification des territoires présentant un intérêt 

d'ordre écologique. 

1.2 La position du ministère de l'Environnement du Québec 

Dans la gestion générale de son mandat, le ministère de 

l'Environnement du Québec se préoccupe de prévenir et de 

corriger les incompatibilités d'aménagement avec les carac­

téristiques du milieu et les activités susceptibles de l'al­

térer. Plus particulièrement en rapport avec la loi sur 

l'aménagement et l'urbanisme, le Ministère est d'avis que 

chaque MRC devrait élaborer son schéma d' aménagement en 

s'appuyant, entre autres, sur les caractéristiques 
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écologiques de son territoire. Ceci favoriserait d'autant 

la pertinence des avis que les divers ministères ont à for­

muler sur la proposition d'aménagement de chaque MRC. C'est 

dans ce sens que le ministère de l'Environnement a préparé 

le guide technique intitulé "Cadre écologique de référence 

adapté pour l'élaboration des schémas d'aménagement des MRC" 

(Veillette et Ducruc, 1983). 

1.3 Les préoccupations environnementales des MRC 

Au-delà des strictes exigences de la loi sur l'aménagement 

et l'urbanisme, les MRC ont tout intérêt à rationaliser la 

mise en valeur de leur territoire si elles veulent rentabi­

liser les argents et les efforts investis pour l'~nénager et 

améliorer le milieu de vie de leurs citoyens. 

Aux prises avec ce souci de répondre, entre autres, à des 

exigences à caractère socio-économique et envirormemental, 

la connaissance des caractéristiques écologiques et d'occu­

pation actuelle du territoire permettrait aux ~nénagistes de 

mieux évaluer les contraintes et les aptitudes du milieu 

physique, de même que le potentiel des ressources biologi­

ques pour une activité ou un aménagement donné. 

Dans ces conditions, que ce soit pour l'exploitation agrico­

le ou forestière, l'aménagement d'un parc récréatif ou pour 

le développement d'un quartier résidentiel, 1 'aménagiste 

serait en mesure d'identifier spatialement les lieux à pri­

vilégier afin de: 

- minimiser les coûts d'implantation ou d'exploitation 

(ex.: recherche des secteurs ayant des sols stables et 

une bonne capacité portante, une topographie adaptée, des 
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sables et graviers disponibles à proximité des routes 

d'accès, etc), 

- maximiser le rendement des opérations (ex: recherche des 

secteurs ayant un fort potentiel de productivité fores­

tière ou agricole), 

- protéger les lieux présentant Lm intérêt écologique par­

ticulier (ex.: recherche des secteurs ayant des écosystè­

mes représentatifs, rares, exceptionnels ou menacés de 

disparition, etc), 

améliorer le milieu de vie des citoyens (ex.: recherche 

des secteurs non soumis aux inondations ou aux glisse­

ments de terrain et ayant un paysage attrayant et suffi­

samment isolé des zones industrielles par des zones tam­

pons). 

1.4 Le niveau d'information requis 

TOut le monde s'accorde sur la nécessité d'une représenta­

tion cartographique de l'information écologique. Cependant, 

lorsque vient le temps de choisir l'échelle cartographique, 

plusieurs oublient qu'un schéma d'aménagement régional fait 

appel à un niveau de perception plus général qu'un plan 

d'urbanisme local. En effet, il faut bien comprendre que le 

coût d'un inventaire écologique est aussi établi en fonction 

du niveau de précision retenu, d'où l'importance de choisir 

une échelle cartographique pertinente. 

Compte tenu principalement des exigences de la loi sur. l'a­
ménagement et l'urbanisme, de la superficie des territoires 

à cartographier et des besoins généralement signifiés par 
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les aménagistes pour l'élaboration de leur schéma d'aménage­

ment, l'échelle du 1: 50 000 s'avère appropriée pour la plu­

part des MRC. 

De plus, même lorsque l'échelle cartographique est fixée, il 

reste encore une certaine marge de manoeuvre pour définir 

l'information contenue dans la carte écologique de référen­

ce. Elle est cependant étroitement reliée à certaines con­

ditions: 

les ressources disponibles de la MRC tant sur le plan des 

ressources humaines que sur le plan financier~ 

l'état actuel des connaissances écologiques du territoire 

concerné; 

les caractéristiques écologiques propres à chaque MRC 

(complexité plus ou moins grande du milieu naturel); 

le niveau d'utilisation ou de dégradation écologique du 

territoire. 



2. DÉFINITION DU CADRE ÉCOLOGIQUE DE RÉFÉRENCE DE LA MRC DE 
DESJARDINS 

Afin de s'assurer que la carte écologique de référence dressée à 

partir de la documentation existante soit pertinente pour les MRC 

à l'échelle du 1: 50 000, il a été décidé de mettre en applica­

tion le guide technique préliminaire pour le territoire de la MRC 

de Desjardins. 

Canpte tenu des besoins signifiés par cette MRC, le travail a 

consisté à cartographier des unités écologiques à l'échelle du 1: 

50 000 et à les identifier par le caractère dominant des dépôts 

de surface, des pentes et du drainage. 

2.1 Analyse de la documentation existante 

2.1.1 La carte topographique 

Dans l'ensemble, le territoire de la MRC de Desjardins 

est peu accidenté. L'analyse de la carte topographique 

au 1: 50 000 fait ressortir quelques ensembles fort con­

trastés: la falaise à proximité du fleuve dans le sec­

teur nord de la MRC, la vallée encaissée de la rivière 

Etchemin, un grand plateau avec un relief très uniforme 

mais profondément entaillé par des vallées étroites à 

1' extrémité desquelles sont installées des tourbières 

(fig. 2) • 

2.1.2 La carte pédologique 

Deux informations majeures ont été extraites de la carte 

pédologique (fig. 3): 
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Figure 2 : Interprétation partielle de la carte topographique du terri­
toire de la MRC de Desjardins (carte partielle). 
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Figure 3: 
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Nature et origine des dépôts de surface (adapté de La_plante, 
1963) . 
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la nature et l'origine des dépôts de surface; elle 

nous est apparue, sur cette carte, mieux adaptée à 

nos besoins que les cartes de dépôts de surface sou­

vent trop générales; 

la texture et la pierrosité des dépôts de surface. 

Ultérieurement, nous avons pu y rattacher des classes 

de drainage. 

Ces informations proviennent de l'interprétation des 

critères qui définissent les séries de sol décrites dans 

le rapport pédologique. Donc, en plus de l'information 

strictement cartographique, nous obtenons une descrip­

tion des séries de sol qui caractérisent le territoire 

étudié et permettront de les reconnaître sur le terrain 

même. 

2.2 Travaux de terrain 

2.2.1 Objectifs poursuivis par les travaux de terrain 

Trois principaux objectifs sont poursuivis: 

reconnaissance et identification des séries de sol 

(nature du dépôt de surface, épaisseur, texture, 

pierrosité et drainage) décrites dans le rapport pé­

dologique; 

- définition de critères photo-interprétatifs pour les 

principales séries de sol. À l'intérieur d 1 un même 

dépôt de surface, ils reposent avant tout sur la mise 

en évidence de caractéristiques topographiques: 
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forme de la pente, position sur la pente, force de la 

pente, longueur de la pente. Des facteurs plus se­

condaires tels que la nature du couvert végétal ou le 

type d'utilisation actuelle du sol peuvent aussi in­

tervenir. La définition de tels critères photo-in­

terprétatifs est cruciale pour bâtir une grille, si­

non une clé de photo- interprétation généralisable à 
l'ensemble du territoire. 

actualisation de la carte de l'occupation actuelle du 

sol. 

2.2.2 Reconnaissance écologique 

2.2.2.1 Choix d'un territoire témoin 

Les travaux de terrain s'articulent autour des re­

connaissances écologiques. Dans un premier temps, 

nous avons retenu un territoire témoin pour établir 

le plan d'échantillonnage; le choix s'est arrêté sur 

la municipalité de Saint-Louis-de-Pintendre. Ce 

choix a reposé sur une analyse rapide de la documen­

tation existante, des photographies aériennes et une 

visite rapide du territoire de la MRC (une journée 

pour trois personnes) . Le territoire de cette muni­

cipalité nous est alors apparu représentatif de la 

diversité (ou de l'absence de diversité) de toute la 

MRC. Nous aurions pu, évidemment, ne pas considérer 

de territoire témoin et disperser l'échantillonnage 

sur tout le territoire ou choisir plusieurs portions 

de territoire témoin. Ce sont surtout les problèmes 

d'organisation logistique et donc de coût des "opé­

rations de terrain" qui nous ont fait retenir un 
territoire témoin unique. 
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2.2.2.2 Organisation de l'échantillonnage 

Dans l'ensemble, le territoire de la MRC de Desjar­

dins est très peu accidenté alors que la diversité 

dans la nature et l'origine des dépôts de surface 

est assez forte. Pour appréhender cette dernière, 

un échantillonnage très intensif s' imposait pour 

permettre une généralisation ultérieure fiable. 

Huit transects systématiques, rectilignes, parallè­

les et distants de un kilomètre ont été établis sui­

vant un axe nord-sud dans la municipalité de Saint­

LOuis-de-Pintendre. Des informations ont été systé­

matiquement récoltées le long des transects en sui­

vant les principes contenus dans le vade-mecum des 

relevés écologiques (S. I.E., 1981 et voir annexe 

I). Ces observations ont permis d'identifier la na­

ture du dépôt de surface et sa classe de drainage, 

de tracer les limites de tout changement significa­

tif intervenant dans toute combinaison dépôt-draina­

ge et de traduire ces observations en critères pho­

to-interprétatifs valables pour l'ensemble du terri­

toire. Pour ce faire, à chaque point d'observation 

étaient précisées les caractéristiques topographi­

ques (position sur la pente; forme de la pente; for­

ce de la pente; longueur de la pente). Ces caracté­

ristiques furent soigneusement consignées dans des 

fiches crées à cet effet (tableau 1) et les points 

d'observation parfaitement localisés sur les photo­

graphies aériennes (éléments très importants pour la 

photo-interprétation systématique ultérieure). 



Tableau 1: Fiche récapitulative d'une reconnaissance écologique 
(Reconnaissanœ ND 1) effectuée sur le territoire de 
la .MRC de :cesj arclins. 

OBSERVATICN 

l.l 

1.2 

1.3 

1.4 

1.5 

1.6 

1.7 

1.8 

1.9 

1.10 

l.ll 

1.12 

1.13 

1.14 

1.15 

1.16 

1.17 

1.18 

1.19 

1.20 

1.21 

1.22 

1.23 

1.24 

1.25 

TYPE PHYSICNCNJŒJE 

lE VÉGÉ:r.ŒICN (l) 

FO/BJ, ER/D3/B ,N 

FO/ES,EB/A3/A,F 

FO/SB ,lE ,ER/B3/A 

FO/ER/A3/--

AHIPB,BJ/A5/--

FO/SB, TO/B4/S ,G 

FO/SB,BB,TO/B3/--

FO/EN ,l-E/B3/S ,A,G 

Ccupe totale 

FO/EN,SB/A3/S,G 

ORO 

5 c 20 

ORO 

ORO 

3 x 50 

ORO 

ORO 

3 x 50 

8 R 0 

0 R 0 

0 R 0 

ORO 

ORO 

ORO 

ORO 

ORO 

0 R 0 

9 c 0 

6 R 0 

ORO 

0 R 0 

0 R 0 

ŒSCRIPriCN 

D§p5t littoral; argile sableuse; sans pierre; épaisseur > 1 m. 
Argile interstratifiée avec du sable loarreux et du sable très 
fin loarreux. Sol :inparfaiterrent à m3l drainé. 

D§pSt littoral; sable très fin loarœux; sans pierre; épaisseur 
> l m. A partir de l rn sable fin vers sable nnyen. Sol inpar­
faiterre.nt à JMl drainé. 

D§.p5t rrarin; argile; sans pierre; épaisseur > 1 m. Sol bien à 
rrodérérœnt bien drainé. 

cf. point l.l 

Ht.m.ls sur roc; épaisseur < 1 m. Sol bien à rrodérérrent bien drai­
né. 

cPpSt littoral; sable JTD'{eni sans pierre; épaisseur > 1 m. 
Nappe jllréatiqœ à 80 cm de la surface. Sol inparfaiterrent à !T'al 
drainé. 

œpôt littoral; sable très fin lœrreux; sans pierre; épaisseur 
> l m. Nappe jllréatiqœ à 80 cm de la surface. Sol inparfaite­
rrent à rral drainé. 

D2pôt rrarin; argile sans pierre; épaisseur > 1 m. Sol hien à 
rroclt'.rfuent bien drain l'. 

~p:)t fluviatile subactuel; sable noyen; sans pierre; épaisseur 
> 1 m. Sol inparfait.erœnt à rral drainé avec seepage. 

~ rrarin; argile; sans pierre; P.paisseur > 1 m. 0,.lelq\.E.s 
micro-buttes &nt les scxrrrets ont un mi.nœ placage œ sable. 
Sol bien à rrodé.réœnt bien drainé. 

l:Pf.ôt marin; argile; sans pierre; épaisseur > 1 m. Sol bien à 
rrodérnrent bien drainé. 

cf. point 1.10 

Dê:pôt littoral; sable nnyen; sans pierre; épaisseur de 1,25 rn 
au-dessus du Oêpôt marin argileux. Nappe f'hr"atiqœ à 75 cm 
œ la surfaœ. Sol inparfaiterœnt à m:tl drainé. 

Dêp)t marin; sable très fin loarreux vers sable lim:neux; sans 
pierre; épaisseur > 1 m. 5 an d'hUflllS. Sol bien à m::xlérârent 
bien drainé. 

IPpSt rrarin; lim::n; sans pierre; épaisseur > 1 JT\, 5 an d'hurus. 
Sol inparfaiteiœnt à mal drainé. 

~ rrarin; lirrcrl vers sable très fin loarreux; sans pierre; 
épaisseur > 1 m. Sol irrparfaiterœnt à JMl drainP. 

cf. 1.16 

cf. 1.16 mais avec de l'argile à partir œ 80 an de la surface . 

I".lép:)t littoral; sable fin lŒiTE.ux à sable trè:s fin loarœux; sans 
pierre; épaisseur > 1 m. 40 an Œ matière organique. Gleysol 
régosoliqœ, Ffiase tourbeuse. Sol inparfaiterœnt à mal drainé. 

D?pôt littoral; sable fin; ITDYennEPETit pierreux; épaisseur > 1 rn. 
5 ~ d 'hW!US. Sol bien à r:odér2Fent bien drainé. 

r.êpôt littoral; sable fin; sans pierre; épaisseur > 1 m. 35 an 
Œ matière organiqœ. N~ J=bréatiqœ à 15 an de la surfaœ. 
Sol inparfaiterœnt à mal drainé. 

r.êpôt littoral; sable noyen loarœux; pierreux; épaisseur > 1 rn. 
Sol bien à m:x1érf3œnt bien drainé. 

D2pôt littoral; sable rroyen loar.eux; pierreux; ép:risseur > 1 m. 
15 an œ rratière organiqœ. NaPI=B phréatiqœ: à 35 an de la sur­
face. Sol inparfaiterœnt à mal drain!'. 

r.êp.Jt littoral; sable fin loarreux; pierreux; Ppaisseur > 1 m. 
Sol bien à rn::x:lÂrffi'ent bien drainé. 

I:Ppôt marin; argile; sans pierre; épaisseur > 1 m. SOl bien à 
rrodérêrrent bien drainé. 

(l) P\:.mr la significatiœ des syrrboles se ra.FfOrter à l' armexe 1. 

Note: Dans la œuxièrœ rolmne du tableau, le typ:! Iflysirnomiqœ œ végétatim. n'est pas indiqué lorsque le point 
d' cbservatim est effectOO dans rEs terres cul ti vées. 
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2.3 Photo-interprétation systématique 

Elle s • est effectuée sur des photographies noir et blanc, 

panchromatiques, à l'échelle approximative de 1: 40 000 et 

poursuit deux objectifs principaux: 

- délimiter des unités écologiques (qui seront les unités 

écologiques de référence): 

- dénomner et décrire ces unités. 

2.3.1 Délimitation des unités écologiques de référence 

Fort de l'expérience de terrain et de toute l'informa­

tion acquise au travers des reconnaissances écologiques, 

le photo-interprète subdivise le territoire en unités 

écologiques (fig. 4). Ces unités spatiales sont évid~ 

ment visibles sur les photographies aériennes mais aussi 

reconnaissables sur le terrain. Même si cela peut pa­

raître une "vérité de Lapalisse", soulignons quand même 

que ces unités doivent être cartographiables à l'échelle 

retenue, c'est-à-dire qu'il ne faudra pas chercher à dé­

tailler plus que ne le permet la représentation carto­

graphique et garder en mémoire que ces unités doivent 

surtout caractériser le terri toi re selon la nature du 

dépôt de surface, le drainage et les pentes. Aussi, les 

limites des unités cartographiques vont avant tout sou­

ligner des discontinuités dans l'une ou l'autre de ces 

variables: 

- pentes et arrangements (combinaisons ou associations) 

de pentes, 
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nature et forme du dépqt de surface (incluant l'éva-• 
luation de l'épaisseur), 

caractéristiques du drainage (lié à la nature et à la 

forme du dépôt de surface mais aussi à la topogra­

phie). 

2.3.2 Dénomination des unités écologiques de référence 

L'unité cartographiée est dénamnée selon les paramètres 

écologiques dominants retenus qui ont permis de l'indi­

vidualiser. 

2.4 Rédaction de la carte écologique 

La phase principale de ce travail consiste à transférer 

l'information des photographies aériennes sur le fond topo­

graphique au 1: 50 000. Ce transfert, totalement mécanique, 

se fait à l'aide d'un agrandisseur très conventionnel. 

Un extrait de la carte écologique de référence du territoire 

de la MRC de Desjardins est présentée à la figure 5 tandis 

que la carte intégrale se retrouve en pochette. 



Photo-interprétation systématique du secteur de Saint-He..rrri-de-I.évis 
(JYJRC de Desjardins) 

(Photographies aériennes, M.E.R. Québec, Q75910-161, 162, 163; 
éo."le11e approximative de 1: 40 000) 
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Légende explicative de la figure 4 

Tout d'abord pour la signification des symboles, le lecteur se 

rapportera à la légende de la carte écologique de référence de la MRC 

de Desjardins en pochette. 

La photo-interprétation repose sur la mise en évidence de limi­

tes établies selon: 

- la nature du dépôt de surface, 

- le relief (arrangement des pentes, force des pentes, forme des 

pentes, longueur des pentes), et 

- les classes de drainage. 

5a-2 Dans ce territoire très peu accidenté, lorsqu'il y a des 

d accidents de relief, ils ressortent très bien tant sur le 

terrain que sur les photographies aériennes. Ainsi, pour 

cette unité, la vallée du petit cours d'eau traduit un 

écoulement dans l'argile. Cette unité, à cause des fortes 

pentes courtes la caractérisant, présente des sols bien à 

modérément bien drainés. 

Sa-3 Fond de vallée plat, drainé par la confluence de deux pe-

A tits cours d'eau qui, en amont, coulent dans l'argile ma­

rine; donc, cette unité est caractérisée par des dépôts 

marins bordés, sur la limite sud, par une ligne de terras­

ses soulignant le passage vers les dépôts littoraux et 

l' uni té voisine. À cause de sa position topographique, 

les sols de cette unité sont imparfaitement à mal drainés. 
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6cg-3 Petite butte allongée, sommet convexe et revers de pentes 

a faibles mais convexes; séparée de l'unité suivante par une 

légère rupture de pente mais surtout par un changement de 

forme de la pente qui devient plutôt concave (souligné par 

la limite avec 6cg-3/A; c'est une petite crète de dépôts 

littoraux bien à modérément bien drainés. 

6cg-3 Fait suite, tel que souligné ci-dessus, à la crète litto-

A rale bien drainée; sa situation topographique (légère cu­

vette concave mais au-dessus de l'argile marine (5a-3/A) 

dont elle se différencie aussi par le réseau hydrographi­

que) ; les cours d'eau et autres chenaux d'écoulement ne 

sont pas encaissés et sont presque rectilignes (dans l'ar­

gile ou les limons, ils s'encaissent et ont tendance à se 

ramifier à l'extrême), ce qui entraîne la présence de sols 

imparfaitement à mal drainés. 

7a-4 Unité à relief uniforme très plat, presqu'entièrement boi-

A sée surtout en résineux dense mais de petite taille vers 

le centre; présence de larges fossés de drainage artifi­

ciel: tout ceci est indice, dans un tel contexte, de ter­

rains organiques avec des sols très mal drainés. 

Évidemment, il est bon de rappeler que, pour le territoire de la 

MRC de Desjardins, la photo-interprétation s'appuie sur les données de 

la carte pédologique et les reconnaissances de terrain. 



Échelle 1:50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 5 : Carte écologique de référence du territoire de la MRC 
de Desjardins (carte partielle). 

, 
LEGENDE 

(voir carte en pochette) 





3. CARI'OGRAPHIE DE L'OCCUPATION ACTUELLE DU TERRITOIRE DE LA MRC DE 

DESJARADINS 

3.1 Cartographie détaillée de l'occupation actuelle du territoi­
re de la MRC de Desjardins. 

La carte d'occupation du sol la plus récente a été dressée à 

l'échelle du 1: 50 000 en 1977, par le ministère de l'Agri­

culture, des Pêcheries et de l'Alimentation en collaboration 

avec l'Office de planification et de développement du 

Québec. Évidemment, cette carte ne reflète plus très bien, 

en 1984, l'occupation actuelle du territoire. 

Oette information est mise à jour et complétée à l'aide de 

photographies aériennes prises en 1982 selon les thèmes re­

tenus pour la carte initiale (fig. 6). De plus, une atten­

tion toute particulière a été portée sur les milieux boisés 

(tableau 2) que la carte précédente négligeait passablement. 

3.2 Cartographie synthèse de l'occupation actuelle du territoire 
de la MRC de Desjardins 

La carte écologique cons ti tue le cadre de référence pour 

toutes les données pertinentes à 1' élaboration du schéma 

d'aménagement, aussi faut-il analyser l'occupation actuelle 

du territoire dans les limites des unités écologiques. 

Dans le cadre de l'étude de la MRC de Desjardins, nous avons 

donc mis à jour et inscrit l'occupation actuelle du terri­

toire dans les limites des unités écologiques de référence. 

Nous avons proposé de retenir les trois occupations princi­

pales de l'unité cartographique (avec un minimum supérieur 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 
1 1 1 sd 

mètres 

Figure 6: Occupation actuelle du territoire de la I-1RC de r::esjarclins, 
1982 (carte partielle). 

SOURCES 

Cartes topographiques 

E.M.R. Canada 
1: 50 000 
1971, 1981 

Photographies aériennes: 

M.E.R. Québec 
1: 40 000 
1982 

CARI'OGRAPHIE 

Carte dressée par: 

Gérald Audet 

Carte dessinée par: 

Louise Têtu 
, 

LEGENDE 

Voir tableau 2 



Tableau 2: Légende des cartes d'occupation actuelle du territoire de la 

MRC de Desjardins (adaptée et modifiée de MAPAQ ET OPDQ, 1977). 

Zones urbaines et para-urbaines 

B Résidence, commerce, institution, industrie 
0 Récréation de plein air, villégiature, site historique 
Et Extraction de tourbe-
Es Extraction de sable 
Eg Extraction de gravier 
Ea Extraction de sol arable 

Zones agricoles 

Pr Grande culture et paturage de bonne qualité 
Pc Foin et paturage négligé 
K Friche herbacée 
U Friche arbustive 

Zones boisées et marécageuses 

Composition 

Tf Forêt feuillue 
Tm Forêt mélangée 
Tr Forêt résineuse 
Tc Coupe récente 
Tp Plantation 
M Tourbière, marais, marécage 

1 
2 
3 

Recouvrement des cimes 

Fermé 
Clair 
Ouvert 

> 60 p. 100 
~ 40 p. 100 et ~ 60 p. 100 
< 40 p. 100 

Zones improductives et cours d'eau 

X Terrain inutilisé à la suite d'une utilisation autre qu'agricole 
Zr Rivière importante 

Exemple de lecture: 

r---90 p. 100 Grande culture et paturage de bonne qualité 

~~ ~10 p. 100 Forêt mélangée claire 

Pr9 Trn21 
570 ha +--Unité écologique de 570 hectares 
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de dix pour cent pour être retenue) • Chacune d'elles est 

affectée d' un exposant qui, rnul ti plié par dix, donne le 

pourcentage de leur occupation respective à l'intérieur 

d'une unité. La carte propose également la superficie, en 

hectares, de chaque unité, superficie calculée par planimé­

trie (figure 7) • 



Échelle 1:50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 7: Synthèse de 1 'occupation actuelle du territoire de la .MRC de 
Desjardins, 1982 (carte partielle). 

, 
SOURCES, CARI'OGRAPHIE El' LEGENDE 

(voir figure 6 et tableau 2) 





4. INTERPRÉTATION DES CARACTÉRISTIQUES ÉCOLOGIQUES DU TERRITOIRE DE 
IA MRC DE DESJARDINS. 

Les données acquises lors de l'élaboration du cadre écologique de 

référence, ne sont véritablement utiles aux aménagistes que dans 

la mesure où elles sont interprétées en fonction de thèmes perti­

nents pour la planification de l'aménagement du territoire (ex: 

risques d'inondation, contraintes pour la construction, potentiel 

agricole, etc). 

Ces interprétations adaptées aux besoins des aménagistes doivent 

être réalisées en respectant le niveau de perception retenu pour 

établir le cadre écologique de référence. En d'autres termes, 

les interprétations ne peuvent être plus précises que les données 

écologiques inventoriées, d'où 1' importance de bien identifier 

les besoins avant de définir le cadre écologique de référence. 

Pour le territoire de la MRC de Desjardins, les besoins identi­

fiés au départ étaient d'ordre général et la définition du cadre 

écologique de référence a consisté à délimiter des unités carto­

graphiques et à les dénommer en fonction de leurs caractéristi­

ques dominantes, selon les paramètres écologiques retenus (dépôt 

de surface, drainage, pente). 

Les données de base étant acquises au niveau des unités cartogra­

phiques, c'est à ce niveau que les interprétations sont réalisées 

et représentées dans les mêmes contours que la carte écologique 

de référence. 

4.1 Cartes dérivées 

Les cartes dérivées sont la représentation cartographique 

isolée de chacun des trois paramètres ayant servi à délBui­

ter les unités écologiques du territoire de la MRC de Des­

jardins. 
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4.1.1 Dépôts de surface 

La figure 8 illustre la répartition des dépôts de surfa­

ce sur une portion du territoire de la MRC de Desjar­

dins. 

4.1.2 Drainage du sol 

La figure 9 illustre la répartition des différentes 

classes de drainage du sol sur une portion du territoire 

de la MRC de Desjardins. 

4.1.3 Pentes 

La figure 10 illustre la répartition des classes de pen­

tes sur une portion du territoire de la MRC de Desjar­

dins. 

4.2 Cartes interprétatives 

Pour le territoire de la MRC de Desjardins, les cartes in­

terprétatives sont dressées à partir des informations appa­

raissant sur la ·carte écologique de référence et des con­

naissances propres aux thèmes développés. Dans cette per­

spective, afin de pouvoir utiliser plus facilement les in­

formations de la carte écologique de référence, le tableau 3 

permet d'établir rapidement la correspondance avec d'autres 

classifications des caractéristiques physiques du milieu. 

Ce tableau a été préparé en faisant le parallèle avec L'étu­

de pédologique du comté de Lévis ( Laplante, 1963) et la 

classification unifiée des sols pour 1' ingénierie (tableau 

4). 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 8: Répartition des dépôts de surface dans les unités écologi­
ques de référence du territoire de la MRC de Desjardins 
(carte partielle) 

3- Fluviatile 
3bs : alluvions sub-actuelles 

sableuses 

s- Marm 
Sa: argile et liman 
Ss: sable 

LÉGENDE 

6- Littoral 
6cg gravier épais ( ~ 1 rn) 
6cg (R) : gravier minœ sur 

roc ( < 1 rn) 

7- Organique 
7a: tombe œbrotrq::he 

0- Affleurement rocheux 



Échelle 1:50 000 

1000 500 

1 1 
0 
1 

1000 

=d 
mètres 

Figure 9 : Répartition des classes de drainage du sol dans les uni tés 
de référence du territoire de la MRC de Desjardins (carte 
partielle) . 

, 
LEGENDE 

1- Sols à drainage excessif 

2- Sols bien à modérément bien drainés 

3- Sols imparfaiterrent à mal drainés 

4- Sols très mal drainés 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 10 : Répartition des classes de };entes dans les uni tés écologi­
gues de référence du territoire de la MRC de Desjardins 
(carte partielle). 

' LEGENDE 

PENI'ES SlllPLFS PENI'ES MULTIPLES PEN!' ES 
(surfaces régulières) (surface irrégulières) (p. lOO) 

A- Pentes faibles a- Terrain faiblement ondulé 0 - 5 
B- Pentes rrodérées b- Terrain faiblement vallonné 5 - 10 
c- Pentes fortes c- Terrain rrodérément vallonné 10 - 15 
D- Pentes abruptes d- Terrain fortement vallonné 15 - 30 
E- Pentes t:rès e- Terrain accidenté 30 - 60 

abruptes 
F- Pentes extrêrœs f- Terrain très accidenté > 60 
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Tableau 3: Correspondance entre les uni tés de paysage et d' autres 
classifications des caractéristiques physiques du milieu. 

Unités écèlogiqœs 
(carte éc:ologiqœ 

œ ri5fi'renœ) 

0-l 
cr 

0-l 
f 

3bs-3 
-A-

3bs-3 
-b-

Sa-2 
-d-

Sa-2 
e 

Sa-3 
--y:;-

Ss-2 
e 

Ss-3 
--y:;-

6og-2 
A 

Caracti'ristiaues 
topogr"'t:ffiqtÊs 
()ilotograpües 

aériennes) 

Buttes arrcndies 
forterrent vallon­
nées 

Buttes arrondies 
très acciŒntffis 

Plateau uni à 
pente faible 

Terrasse érodée 
faiblerœnt val­
lonnée 

Ravin d'érosion 
forterrent val-
lonné 

Ravin d'érosion 
acciŒnté 

Plateau uni à 
pente faible 

Ravin d'érosion 
acci.Œnté 

Plateau uni à pente 
faible 

Hauts de plages 
à pentes faibles 

Ar 

Ar 

Séries œ sol et textures 
(Étude pédologigue) 

Afleurerrent rocheux 

Affleurerrent rœheux 

Brv Beauri vage 
IDam sableux 

Brv-g Beaurivage - J:base graveleuse 
Sable loarreux 

Brv Beauri vage 
Ioam sableux 

Brv-g Beauri vage- J=hase graveleuse 
Sable loarreux 

K 

K 

K 

J 

sm 

Karrnuraska 
ID am 

Karrnuraska 
Ioam 

Karrnuraska 
Ioam 

Saint-JuŒ 
Sable loarœux 

Saint-Samœl 
Sable loarœux 

Sm-r Saint-Samœl - j:hase rocheuse 
Sable loarœux 

J saint-vuœ 
Sable loarœux 

sm Saint-Samuel 
Sable loarreux 

Sm-r Saint-samuel - j:hase rocheuse 
Sable loameux 

A Saint-André 
Ioam sabla-graveleux et 
pierreux 

A-m Saint-André - phase mince 
Ioam sabla-graveleux et 
pierreux 

Tyr,es œ terrain 
pour l'ingénierie 

(classification 
unififfi des sols) 

R Affleurerrent rœheux 

R Affleurerrent rœheux 

S\1 Sable bien calibré, 
ou sable graveleux. 
Peu ou pas œ grains 
fins. 

Slv Sable bien calibré, 
ou sable graveleux. 
Peu ou pas de grains 
fins. 

rn Argile inorganique 
œ grande plasticité' 
argile limoneuse. 

rn Argile inorganique 
œ grande plasticité, 
argile lirroneuse. 

rn Argile inorganiaue 
<È grande Plasticité, 
argile limOneuse. 

S\1 Sable bien calibré 
ou sable graveleux. 
Peu ou pas de grains 
fins. 

f>W Sable bien calibré, 
sable graveleux. 
Peu ou pas de grains 
fins. 

GP Gravier Ill3.l calibré, 
ou rrélange gravier-
sable. Peu ou pas 
de grains fins. 



Tableau 3: Correspondance 
classifications 
(suite). 

Vnités émlogiques 
(carte émlogique 

de reférence 

Caractéristiques 
topograj:hiques 
( j:hotograj:hies 

aériennes) 

6cg-2 
a 

~ 
B 

6cg(R)-2 
--B--

6cg(R) -2 
--b--

6cg(R) -2 
c 

6cg(R) -2 
d 

6cg-3 
-A-

7a-4 
--y;:-

Hauts de plages 
faiblement ondulés 

Hauts de plages 
à pentes m:x:lé­
rées 

Hauts de plages 
minces à pentes 
rrodérées 

Hauts de plages 
minces faible­
rrent vallonnées 

Hauts de plages 
minces à pentes 
fortes 

Hauts de plages 
minces rrodéré­
rrent vallonnées 

Hauts de plages 
minces forte­
rrent vallonnées 

Bas de plages 
à pentes faibles 

])§pressions 
ferrrées à pen­
tes faibles 
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entre les uni tés de 
des caractéristiques 

A 

Séries de sol et textures 
(gtude pédologique) 

Saint-llndré 
I.Oam sabla--graveleux et 
pierreux 

A-m Saint-André - phase mince 
Loam sabla--graveleux et 
pierreux 

A Saint-André 
Loam sabla--graveleux et 
pierreux 

A-m Saint-André - phase mince 
Loam sabla-graveleux et 
pierreux 

A Saint-André 
Loam sabla-graveleux et 
pierreux -

A-m Saint-André - phase l'tinee 
Loam sabla-graveleux et 
pierreux 

A Saint-André 
Loam sabla-graveleux et 
pierreux 

A-m Saint-André - phase mince 
Loam sabla--graveleux et 
pierreux 

A Saint-llndré 
Loam sabla-graveleux et 
pierreux 

A-m Saint-André -:- phase mince 
Loam sabla-graveleux et 
pierreux 

A Saint-André 
Loam sabla-graveleux et 
pierreux 

A-m Saint-André - ]:hase minœ 
Loam sabla-graveleux et 
pierreux 

A Saint-André 
Loom sabla-graveleux et 
pierreux 

A-m Saint-André - phase mince 
Loam sabla-graveleux et 
pierreux 

Ma Hawoook 
Loam sabla-pierreux 

T Tourbe 

et d'autres 
du milieu 

paysage 
physiques 

Types de te=ain 
p:lur 1' ingénierie 

(classification 
unifiée des sols) 

GP Gravier mal calibré, 
ou m§lange gravier­
sable. Peu ou pas 
de grains fins. 

GP Gravier mal calibré, 
ou mélange gravier­
sable. Peu ou pas 
de grains fins . 

R ll.ffleurerE!lt rocheux. 

R Affleurerrent rocheux. 

R Affleurerrent rocheux. 

R Affleurerrent rocheux. 

R Affleurerrent rocheux, 

CL Argile inorganique de 
faible plasticité, 
argile graveleuse, 
sableuse, silteuse, 
lirron. 

PT Tourbe. 



-Tableau 4: Classification unifiP.e des sols :oour 1 'ingi5nierie ( Bureau c.le no:rmalisation du 
Quêbec, 196 9) . 

PRINCIPALES 

DIVISIONS 

SYMBOLE 

lellre- 1 De!.SU"I 
DESCRIPTION 

COMPORTEMENT SI NON SOUMIS AU GEL 

~ !Comme morér1ell Comme motérJell Cümme motênel 
'& de de de 
u sous ~ foodàtlon fond. - inférieure ton1. - sucériwre 

GfUVITÉ 

1 
COMPRESSII::11LiT{ 

ET 

GONfLEMENT 

DRAINAGE ENGINS OE COMPACTAGE 

RECOMMANOËS 

DENSITÉ V~~:~~b~~~~ 
SÈCHE 

Module 
(mOdifié) C B. A de 
lbs/pi.3 réoc:tiorti<~ 

..., ~ 0 .. ~ ·.t.: Grov~er.., bLen calibtê, ou mélange QI'O· N"! -
1 
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03

g 
.... '5 () ;:: G w .. '? ~. vier. slible ~u ou pas de groins Excel!t:nl bcellenl Bon 

1 
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0 g.~ : : ~ ~ Q 

0 
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ê "' ~ ~· ~. ~· * _ , . . - Faible 0 . Mée11oC're ·à Pneua rrulllples p•çctt de mouton 
.E ~ w v Cl) SI l L~2~, .IP.~S Bon a o~CO·I<>nt Bon Mt>dtccrc o bun -:~poréculble Très fo1bles pouvte. CQ.nlrêite së-..èrè t1e l'humidité. 12:5·145 40·60 ~0·500 
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Q. ~ ... .. e Bon MertiOCII"' . • . Fmbles ~ 

~ ïU a- '-' a- j )>_able - argtle •nocceploble oppreeulble tmperrneoble 

5 .~ . . . --. -
~ 8 q ~ ~ ~ S W :: : : : Soble bl.en calibre, ou sable gro11e- Bon Midioae ; b(lfl Mllullois Nt! 0 trh 
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4.2.1 Risques d'inondation 

Partant du principe que les zones inondables correspon­

dent aux zones constituées d'alluvions récentes, on se 

réfère à la carte écologique de référence et au tableau 

3 pour identifier les unités cartographiques dont la na­

ture, l'origine et les caractéristiques topographiques 

des dépôts, permettent d'interpréter la présence d'allu­

vions récentes. 

Pour le territoire de la MRC de Desjardins, les allu­

vions récentes ont été identifiées, par photo-interpré­

tation, en bordure des cours d'eau situés au fond de ra­

vins ou le long de terrasses allmd ales érodées. Les 

unités ainsi caractérisées comportent donc des risques 

d'inondation (tableau 5). La figure 11 illustre la ré­

partition de ces unités sur une portion du territoire de 

la MRC de Desjardins. 

4.2.2 Risques d'érosion 

sur le territoire de la MRC de Desjardins, les principa­

les fonnes d'érosion retenues sont le ravinement et l'é­

rosion en nappe engendrés par le ruissellement des eaux 

de surface. 

En faisant abstraction notamment des pratiques agricoles 

et du couvert végétal, l'évaluation des risques d'éro­

sion part du principe que les matériaux à texture fine 

sont plus sensibles à l'érosion par le ruissellement des 

eaux de surface que les matériaux pierreux à texture 

gross1ere, et, gu' à texture équivalente, les risques 

d'érosion sont plus élevés lorsque la pente du terrain 

est plus forte. 



Tableau 5: Estimation du risque d'inondation pour chaque unité carto­
graphique du territoire de la MRC de Desjardins. 

Uni tés cartographiques 

3bs-3, Sa-2, Sa-2, 5s-2 
b cr- e -e-

0-1, 0-1, 3bs-3, 5a-3 
cr T A -y;;-

Ss-3, 6cg-2, 6cg-2, 
A A 

6cg(R) -2, 
B 

6cg(R) -2, 
c 

7a-4 
A 

a 

6cg(R)-2, 
b 

6cg(R)-2, 
d 

6cg-2 
B 

6cg(R) -2 
c 

6cg-3 
A 

Risques 

Élevé 

Nul 



Échelle 1~ 50 000 
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mètres 

Figure 11: Réparti ti on des uni tés écologiques de référence ca:nportant 
des risques d'inondation sur le territoire de la I~C de 
Desjardins (carte partielle) . 

LÉGENDE 

E Risque élevé 
M Risque modéré 
F Risque faible 
N Risque nul 
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La clé d'interprétation présentée au tableau 6 permet de 

distinguer quatre classes de risques et leur réparti­

tion, sur une portion du territoire de la MRC de Desjar­

dins, est illustrée à la figure 12. 

4.2.3 Risques de glissement de terrain 

nans la vallée du Saint-Laurent, les glissements de ter­

rain sont généralement associés à la présence d'argiles 

marines mal drainées déposées par la mer de Champlain. 

Ainsi, sur le territoire de la MRC de Desjardins, l'éva­

luation des risques de glissement de terrain part du 

principe que les argiles marines sont sensibles aux 

glissements de terrain et à plus forte raison si elles 

sont situées dans des secteurs accidentés (ravins d'éro­

sion). De plus, les sables marins sont aussi considérés 

sensibles aux glissements de terrain s'ils sont situés 

dans des secteurs accidentés (ravins d'érosion). La clé 

d'interprétation présentée au tableau 7 permet de dis­

tinguer trois classes de risques. Leur répartition, sur 

une partie du territoire de la MRC de Desjardins, est 

illustrée à la figure 13. 

4.2.4 Types de terrain pour l'ingénierie 

La carte des types de terrain pour l'ingénierie est dé­

rivée des informations apparaissant sur la carte écolo­

gique de référence, selon la nomenclature et les catégo­

ries de matériaux couramment utilisées en ingénierie. 

Il s'agissait donc de mettre en parallèle la classifica­

tion unifiée des sols pour l'ingénierie avec les 



Tableau 6 : Clé d 1 interprétation pour estirrer les risques d 1 érosion sur 
le territoire de la MRC de Desjardins. 

Roc 

T 'Iburbe 7a-4 
e A 
x 

6cg-2 
A ou a 

t 
u Loam sablo-
r graveleux et 
e pierreux 

e 

6cg-3 
A 

t Loam 
sable-pierreux 

p 
i 
e 
r Sable loameux Ss-3 
r ---,::-
0 

s 

3bs-3 
A 

i Loam sableux t 
é 

Loam argileux Sa-3 
----p:-

0-5 

Classes de risque 

D Risque élevé 
,--, 
1 1 
i 1 Risque rrndéré 
~- _, 

Risque faihlè 

Risque nul 

6cg-2 
Bou b 

3bs-3 
b 

5-10 

0-1 
d 

6cg/R-2 6cg/R-2 
c ou c d 

5s-2 
e 

5a-2 5a-2 
-d- --e 

10-15 15-30 30-60 

Pente (pourcentage) 

Expressions 
cartographiques 

E 

M 

F 

N 

0-1 
-r 

> 60 



Échelle 1:50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 12: Répartition des unités écologiques de référence comportant 
des risques d'érosion sur le territoire de la MRC de 
Desjardins (carte partielle). 

' LEGENDE 

E Risque 
M Risque 
F Risque 
N Risque 

élevé 
rrodéré 
faible 
nul 



Tableau 7: Clé d • interprétation pour estirœr les risques de glisserœnts 
sur le territoire de la MRC de Desjardins. 

T 
e 
x 
t 
u 
r 
e 

e 
t 

p 
i 
e 
r 
r 
0 

s 
i 
t 
é 

Roc 

'Iburbe 7a-4 
A 

6cg-2 
A ou a 

I.oam sablo-
graveleux et 
pierreux 

6cg-3 
A 

I.oam 
sabla-pierreux 

Sable loameux 5s-3 
-x-

lDam sableux 3bs-3 
A 

I.oam argileux 5a-3 
--x-

0-5 

Classes cie risque 

D Risque élevé. 

:--, 
'· , Risque rrodéré 
L--' 
····· ; 1 Risque faible 
.. "•' 

Risque nul 

0-1 
d 

6cg-2 
Bou b 

6cg/R-2 6cg/R-2 
cou c d 

5s-2 
e 

3bs-3 
b 

5a-2 5a-2 
-d- --e 

5-10 10-15 15-30 30-60 

Pente (pourcentage) 

Expressions 
cartographiques 

E 

M 

F 

N 

0-1 
f 

> 60 
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Figure 13: Répartition des unités écologiques de référence canportant 
des risques de glissement de terrain sur le territoire de la 
~iJRC de Desjardins (carte partielle) . 

' LEGENDE 

E Risque 
M Risque 
F Risque 
N Risque 

élevé 
modéré 
faible 
nul 
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descripteurs des unités écologiques de référence, soit 

principalement la nature, la texture et le drainage des 

matériaux de surface. La relation entre la classifica­

tion écologique et la classification p:>ur 1' ingénierie 

est établie au tableau 3. 

La figure 14 illustre la répartition des différents ty­

pes de terrain pour l'ingénierie sur une portion du ter­

ritoire de la MRC de Desjardins. 

4.2.5 Contraintes des sols pour la construction 

Pour le territoire de la MRC de Desjardins, le thème de 

la construction englobe, entre autres, la construction 

d'immeubles et de diverses infrastructures nécessaires, 

notamment, au transport d'énergie et au transport rou­

tier. 

En considérant la description des types de terrain pour 

l'ingénierie (tableau 4), il est possible d'estimer les 

contraintes d'ingénierie liées à la construction pour 

chaque unité cartographique. Ainsi, on attribue une 

contrainte élevée aux tourbières (PT) parce que les sols 

organiques n'ont pas ou très peu de capacité portante, 

une contrainte modérée aux argiles de grande plasticité 

(CH) par ce qu'elles sont très instables, une contrainte 

modérée au roc (R) parce qu'il comporte des limitations 

pour 1 'excavation, et une contrainte faible pour les 

argiles de faible plasticité (CL) parce qu'elles sont 

quelque peu instables. Enfin, les sables grossiers (SW) 

et les graviers (GP) opposent peu de contrainte pour la 

construction (tableau 8). 
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1 

Figure 14: Répartition des types de terrain pour l'ingénierie dans les 
uni tés écologiques de référence du territoire de la .MRC de 
Desjardins (carte partielle). 

, 
LEGENDE 

GP .M§lange gravier et sable 
sw Sable 
CL Argile graveleuse et sableuse . 
œ Argile et lbnon 
Pl' Tourbe 
R Roc 



Tableau 8: Estimation de la contrainte d'ingénierie, liée à la cons­
truction, pour chaque unité cartographique du territoire 
de la MRC de Desjardins. 

Type de 
terrain 
pour 

l'ingénierie 

PT 

R; CH 

CL; SW 

SW; GP 

Unités cartographiques 

7a-4 
A 

6cg(R)-2, 6cg(R)-2, 
B b 

6cg(R)-2, 6cg(R)-2, 
c c 

6cg(R)-2, 0-1, 0-1; 
d d f 

Sa-2, Sa-2, Sa-3 
-d- e --y;:-

6cg-3; 3bs-3, 3bs-3 
A A b 

Ss-3 
A 

Ss-2; 6cg-2, 6cg-2 
e A a 

6cg-2 
B 

Contraintes Expressions 
cartographiques 

Elevée E 

Modérée M 

Faible F 

Nulle N 
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La figure 15 montre la répartition des différents ni­

veaux de contrainte pour l'ingénierie sur une portion du 

territoire de la MRC de Desjardins. 

4.2.6 Contraintes topographiques pour la construction 

Partant du principe que plus la pente est forte, plus la 

contrainte est élevée pour la construction en général, 

on utilise l'information topographique (classes de pen­

tes) disponible sur la carte écologique de référence 

pour estimer la contrainte topographique de chacune des 

unités cartographiques (tableau 9). La figure 16 il­

lustre la répartition des différents niveaux de con­

traintes topographiques sur une portion du territoire de 

la MRC de Desjardins. 

4.2.7 Contraintes physiques globales pour la construction 

Pour le territoire de la MRC de Desjardins, les princi­

pales contraintes physiques retenues sont les risques 

d'inondation, d'érosion et de glissffinent de terrain, de 

même que les contraintes, pour la construction, liées 

aux types de terrain pour 1' ingénierie et la topogra­

phie. 

Pour synthétiser ces informations et dresser une carte 

illustrant la répartition des contraintes physiques glo­

bales pour la construction, il s'agit de compiler les 

interprétations des thèmes ci-haut mentionnés, en rete­

nant pour chaque unité cartographique, la contrainte ou 

le risque le plus élevé (tableau 10). 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

1 1 1 =d 
mètres 

Figure 15: Répartition des mités écologiques de référence corrg;x:>rtant 
des contraintes d' ingénierie, liées à la construction, sur 
le territoire de la MRC de Desjardins (carte partielle). 

' LEGENDE 

E Contrainte 
M Contrainte 
F Contrainte 
N Contrainte 

élevée 
modérée 
faible 
nulle 



Tableau 9 : Estimation de la contrainte topographique, liée à la cons­
truction, pour chaque uni té cartograr:hique du territoire 
de la MRC de Desjardins. 

Unit~s cartographiques 

0-1, Sa-2, Ss-2 
--y- e e 

0-1, 5a-2, 6cg(R)-2 
cr -d- d 

6cg(R)-2, 6cg(R)-2 
c c 

3bs-3, 3bs-3, Sa-3 
A b A 

5s-3, 6cg-2, 6cg-2 
A A a 

6cg-2, 6cg(R) -2, 
B B 

6cg(R) -2, 6cg-3, 
b A 

7a-4 
A 

Pentes 
(p. 100) 

> 30 

15 à 30 

10 à 15 

0 à 10 

Contraintes Expressions 
cartographiques 

Elevée E 

IV.Iodêrée M 

Faible F 

Nulle N 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 16: Répartition des unités écologiques de référence comportant 
des contraintes topographiques, liées à la construction, 
sur le territoire de la MRC de Desjardins (carte partielle). 

, 
LEGENDE 

E Contrainte 
M Contrainte 
F Contrainte 
N Contrainte 

élevée 
rrodérée 
faible 
nulle 



Tableau. 10: 

Bnité 
de 

paysage 

0-1 
d 

0-1 
f 

3bs-3 
-A-

3bs-3 
-b-

Sa-2 
-d-

Sa-2 
e 

Sa-3 
1\ 

Ss-2 
e 

Ss-3 
1\ 

6cg-2 
-A-

6cg-2 
a 

6cg-2 
-B-

6cg(R)-2 
B 

6cg(R)-2 
b 

6cg(R)-2 
c 

6cg(R)-2 
c 

6cg(R)-2 
d 

6cg-3 
-A-

7a-4 
1\ 

Estimation globale des contraintes physiques liées à la 
construction, pour chaque rmi té cartographique du terri­
taire de la MRC de Desjardins. 

Risqœs Risques Risques de Cbntraintes Ccntraintes Expressions 
d'inondation d'érosion glisserœnt d'ingénierie topograpli- cartographi-

de te=ain pour la qœs pour la ques de la 
constructim cmstruction caupilation 

M:ldérée fudérée H 

~Wérée Élevffi E 

fudéré Faible M 

Élevé fudéré Faible E 

Élevé Élevé Élevé ~Wérée fudérée E 

Élevé Élevé Élevé fudérée Élevée E 

fudéré Faible fudérée M 

Élevé Élevé fudéré Élevée E 

fudéré Faible M 

N 

N 

N 

fudérée M 

!Wérée 1-1 

M:>dérée Faible M 

l.wérée Faible M 

Faible fudérée fudérée M 

Faible F 

Elevée E 



- 51 -

La figure 17 illustre la répartition des contraintes 

physiques globales pour la construction, sur une portion 

du territoire de la MRC de Desjardins. 

4.2.8 Valeur agricole 

L'estimation de la valeur agricole pour chaque unité 

cartographique est fondée d'une part sur la valeur po­

tentielle de chaque série de sol, en terme de producti­

vité agricole et d'autre part, sur la topographie, en 

terme de contrainte pour l'exploitation agricole. 

Pour le territoire de la MRC de Desjardins, l'estimation 

de cette valeur potentielle s'appuie sur le tableau 11, 

adapté de l'Étude pédologique du comté de Lévis (Laplan­

te, 1963). Il suffit ensuite de consulter le tableau 3 

pour établir la correspondance entre les séries de sol 

identifiées dans l'étude pédologique et les unités éco­

logiques de référence cartographiées. 

Compte tenu que la topographie constitue un facteur li­

mitant pour l'explotation agricole, la clé d'interpréta­

tion présentée au tableau 12 dévalue d'une classe les 

unités cartographiques dont les pentes varient entre 15 

et 30 pour cent tandis que celles dont les pentes ont 

plus de 30 pour cent sont dévaluées de deux classes. 

À cette évaluation, on accole deux indices. Le premier 

reflète le pourcentage de la superficie de l'unité car­

tographique actuellement occupée à des fins agricoles, 

tandis que le second indique le pourcentage de la super­

ficie qu'il est encore possible d'aménager pour 
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Figure 17: Répartition des unités éoologiques de référence comportant 
globalement des oontraintes physiques, liées à la oonstruc­
tion, sur le territoire de la MRC de Desjardins (carte par­
tielle). 

E Contrainte 
~Il Contrainte 
F Contrainte 
N Contrainte 

élevée 
modérée 
faible 
nulle 



Tableau 11: Estimation cornparati ve de la valeur agricole des types de sols du comté de lévis 
(Tiré de Laplante, L., 1963). 

E 

Sol 

Loam limoneux La Poca tière 
Loam argileux Kamouraska . 

{

CLASSE l- Bon 

(
1

) CLASSE II - Bon à m!Y!Jen 
Loam Bedford . . . . . 
Loam limono-argileux Tilly . 

{ 

CLASSE III - M IY!J<m 
Loam sableux Beaurivage . . . . . . . 
Loam sabla-pierreux Des Pins . 

M Loam sablo-pierreu.x Dosquet . . . . . . 
Loam sable-pierreux Mawcook . . . . . 
Loam sableu..x Saint-Aimé . . . . . . . 
Loam sablo-graveleux et pierreux Saint-André 
Loam sablo-schisteu.-= Saint-Nicolas . 

{

CLASSE IV - Pauvre 
Loam limono-argileuxJoly .... 
Argile Platon . . . . . . . . . 

F Sable grossier loameux Saint-Antoine 
Sable loameux Saint-Jude . . . . 
Sable fin Saint-Samuel . . . . . 
Sable fin Sorel . . . . 

{ 

CLASSE V - Très pauure 
Affleurements . . . . 

~f Alluvions récentes . . 
' Marécages . . . . . 

Sols ravinés . . . . 
Terres noires . . . . 

Foin de 1 
Avoine 

mil et de et 
trèfle orge 

B 

1 

B 
B B 

B M-B 
M-B M-B 

M-P M-P 
M-B M-P 
M-P M-P 
YI:-B M-P 
M-B M-P 
M-P M-P 
M-P M-P 
---

M-P M-P 
M-P p 

p p 

M-P M-P 
M-P M-P 

p M-P 

(1) E (élevée) M (modérée) 

E (bon) 

F (faible) N (nulle) 

-

1 

PommedJ 

1 

1 Tomates 1 1 Luzerne 1 Maïs 1 Pâtura&es Chou de Petits 
fourrager Siam terre fruits 

B----B----p----==-~~=-
B B 

1 
YI:-B B B B P :V1-B M-B 

-----

M-B M-B B M-B 

1 

p :VI-P M-B 
YI:-P M-P M-B M-P M-P M-B M-B 

----------

YJ:-P YI:-P M-P p M-B M-B M-P 
M-P M-B M-B :\1-P M-B M-B M-P 
M-P M-P M-P M-P B M-B M-P 
M-P M-B M-B M-B p :\I-P 1\1-P 
M-P M-P M-B M-P M-P M-P YI:-P 
M-P YI:-P M-P M-P M-B M-B M-P 
M-P M-B M-P M-P YI:-B YI:-B M-P 

----------

p p p M-P M-P YI:-P p 
p YI:-P M-P p p p p 

M-P p p M-P M-B YI:-B YI:-P 
p 

1 

p M-P p M-P M-P M-P 
p M-P M-P p p p p 
p p p p M-P p M-P 

Fève,s 
1 Vergers 

---~---

M-B P 
M-B P 

-----

:\1-B 
M-Ii 

:\1-P 
M-P 
M-P 
M-H 
11-H 
M-P 
M-P 

---

p 
p 

M-P 
M-P 

p 
p 

p 
p 

B 
M-P 
M-B 

p 
M-B 
YI:-B 
M-B 

p 
p 
B 
p 
p 
p 

M-B (moyen à bon) M-P (moyen à pauvre) P (pauvre) 

Adaptabilité 

Ces sols conviennent bien a\Lx 
récoltes de grande culture et à 
l'industrie laitière. 

Ces sols conviennent moins bien 
aux récoltes de grande culture 
et à l'industrie laitière que ceux 
d..., ~=-- classe I. 

Ces sols conviennent moyenne­
ment bien aux cultures générales 
d'une ferme. S'adaptent parfois 
micm{ à une culture mixte, au.x 
pâturages ou à la sylviculture. 

Ces sols conviennent peu au.x 
cultures générales d'une ferme. 
Peuvent convenir au.x pâturages 
ou à la sylviculture ou· encore à 
certaines cultures spécialisées. 

Ces sols sont généralement 
inaptes aux cultures générales 
d'une ferme, les sols alluvion­
naires exceptés. Certaines terres 
noires conviendraient à la cul­
ture maraîchère. 



Tableau 12: Estimation globale de la valeur agricole pour chaque unité car­
tographique du territoire de la MRC de Desjardins. 

Séries de sol 
1tableau 11) 

K 

Brv 

A 

J,Sm 

Ar 

ToUibe 

Estimation de la 
valeur agricole 
(I.aplante, 1963) 

Élevée 

M::ldérée 

M:xlérée 

M:xlérée 

Faible 

Nulle 

Nulle 

Uni tés cartograr:hl-qœs 
correspondantes 

5a-2 
(l 

5a-2 
e 

3bs-3 
-A-

3bs-3 
-b-

6cg-3 
-A-

6cg-2 
-A-

6cg-2 
a 

6cg-2 
-B-

6cg(R)-2 
B 

6cg(R)-2 
b 

6cg(R)-2 
c 

6cg(R) -2 
c 

6cg(R)-2 
d 

5s-3 
--p::-

5s-2 --e 

0-1 
d 

0-1 
f 

7a-4 
p:-

Dévaluation 
topographiqœ 

-1 

-2 

-1 

-2 

-1 

-2 

Estimation finale 
de la valeur 

agricole glc:ba1e 

Élevée 

FaibJe 

M:xlérée 

M:xlérée 

M::ldérée 

M::ldérée 

M::ldérf'e 

M::ldérœ 

M::ldérée 

M::ldfuée 

lb.'lérée 

M::ldérée 

Faible 

Faible 

Nulle 

Nulle 

Nulle 

Nulle 
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l'agriculture compte tenu des aménagements ou des occu­

pations actuelles irréversibles. 

La figure 18 illustre la répartition de la valeur agri­

cole globale sur une portion du territoire de la MRC de 

Desjardins. 

4.2.9 Valeur forestière 

Sur le même modèle que la valeur agricole, la valeur fo­

restière a trait à l'exploitation de la matière ligneuse 

en terme de productivité et de facilité à exploiter 

cette ressource. 

En s'appuyant sur les données de la carte écologique de 

référence (dépôts de surface, drainage du sol et pentes) 

et en se référant au tableau 3 pour connaître les séries 

de sols et les textures qui leur sont associées, il est 

possible d'estimer globalement la valeur forestière pour 

chaque unité cartographique (tableau 13). 

Sans distinguer les feuillus des résineux, cette estima­

tion part du principe que les sols à texture fine et 

bien drainés sont plus productifs que les sols à texture 

grossière et mal drainés. De plus, considérant la topo­

graphie comme un facteur limitant 1' exploitation de la 

forêt, la valeur forestière est diminuée d'une classe si 

les pentes du terrain varient entre 30 et 60 pour cent, 

et de deux classes si les pentes ont plus de 60 pour 

cent. À la lumière de récentes discussions avec des 

spécialistes de l'exploitation forestière, nous dévalue­

rons, à l'avenir, d'une classe les pentes entre 15 et 30 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 18: Répartition de la valeur agricole globale dans les unités 
écologiques de référenœ de la MRC de Desjardins (carte 
partielle) • 

E Valeur élevée 
M Valeur rrodérée 
F Valeur faible 
N Valeur nulle 

, 
LEGENDE 

Exerrple de lecture 

30 p. lOD d'occupation actuelle l agricole 

3+77 +M . 
Valeur 
modérée 

70 p. lOO aménageable 
pour 1' agriculture 
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Tableau 13: Estimation globale de la valeur forestière pour chaque 
unité cartographique du territoire de la MRC de Desjar­
dins. 

lliités Dévaluatim selon les principaux Valeur 
cartograpüqœs pararrètres ronsidérés forestière 

glc:bale 

Texture Drainage Épaisseur Topograj:hie 
du.d~pât du sol du dépôt du terrain 

0-1 -2 -1 -2 Nulle 
d 

0-1 -2 -1 -2 -2 Nulle 
--r 
3bs-3 -1 -1 Faible 
-A-

:bs-3 -1 -1 Faible 
-b-

Sa-2 Élevée 
-d-

Sa-2 -1 l>bdérée 
e 

Sa-3 -1 M:Jdéré 
!\' 

Ss-2 -1 -1 Faible 
e 

Ss-3 -1 -1 Faible 
!\' 

6cg-2 Élevée 
-A-

6cg-2 Élevée 
a 

6cg-2 Élevée 
B 

6cg(R)-2 -1 M:Jdérée 
B 

6cg(R)-2 -1 l>bdérée 
b 

6cg(R)-2 -1 M:Jdérée 
c 

6cg(R)-2 -1 M:Jdé.rée 
c 

6cg(R)-2 --1 J.bdérée 
d 

~ -1 M:Jdérée 
A 

7a-4 -2 -2 Nulle 
!\' 
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pour cent et de trois classes les pentes de plus de 30 

pour cent. Considérant par ailleurs que la présence du 

roc, à moins d'un mètre de la surface du sol, peut limi­

ter l'enracinement et la disponibilité des éléments nu­

tritifs nécessaire à la végétation, la valeur forestière 

est diminuée d'une classe pour les dépôts minces sur le 

roc. 

'Ibut corrnne pour la valeur agricole, nous avons aussi 

ajouté deux indices traduisant respectivement l'occupa­

tion actuelle et l'occupation potentielle du territoire 

pour la forêt. La figure 19 illustre la répartition de 

la valeur forestière globale sur une portion du terri­

toire de la MRC de Desjardins. Il importe de mentionner 

que les valeurs forestières exprimées ici ne sont pas 

des valeurs absolues de productivité, mais bien des va­

leurs relatives qui font ressortir les secteurs de la 

MRC les plus productifs pour la forêt. 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 19: Répartition de la valeur forestière globale dans les unités 
écologiques de référence du territoire de la MRC de Desjar­
dins (carte partielle). 

E Valeur élevée 
M Valeur modérée 
F Valeur faible 
N Valeur nulle 

LÉGENDE 

Exemple de lecture 

50 p. lOO d'occupation actuelle 
~orestière 

5 + 3l 
r-M ~ 

Valeur 30 p. 100 aménageable 
modérée pour la forêt 





5. DÉFINITION DU CADRE ÉCOLOGIQUE DE RÉFÉRENCE DE LA MRC DE ROBERT­
CLICHE 

Il existe dès le départ, une différence fondamentale entre la dé­

marche entreprise pour la MRC de Desjardins et celle de Robert­

Cliche: dans ce dernier cas, le cadre écologique de référence 

devait être établi sans reconnaissance sur le terrain. DOnc, 

déjà l'analyse de la documentation existante se faisait non plus 

pour planifier les travaux de terrain mais bien pour les rempla­

cer et servir de base à la photo-interprét~tion systématique. 

une autre différence, tout aussi fondamentale, entre les deux 

projets concerne la nature même de l'information demandée par la 

MRC de Robert-cliche. Même si l'échelle cartographique au 1: 50 

000 était toujours jugée adéquate, la simple dénomination des 

unités cartographiques de référence par le caractère dominant des 

dépôts de surface, des pentes et du drainage apparaissait trop 

peu informative pour les interprétations subséquentes concernant 

l'évaluation des aptitudes ou des contraintes à l'aménagement de 

ces unités. Il fut donc convenu que les unités cartographiques 

ne seraient pas seulement identifiées par leurs caractéristiques 

dominantes mais aussi décrites, en pourcentage d'occupation de 

leurs principales combinaisons "dépôt de surface-drainage" que 

techniquement, nous qualifions de types géomorphologiques. DOnc, 

la carte écologique de référence de la MRC de Robert-Cliche pré­

sente des unités cartographiques identifiées co1ume dans le cas de 

la MRC de Desjardins mais, en plus, elle est accompagnée d'un fi­

chier décrivant chaque unité selon le pourcentage d'occupation (à 

cinq pour cent près) de ses principaux types géomorphologiques 

(combinaisons dépôt-drainage). Ce fichier est présenté à l'an­

nexe 2. 

En plus, le fichier offre aussi une information supplémentqire 

concernant la nature des dépôts de surface des rives des cours 

d'eau retenus par la MRC. 
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5.1 Analyse de la documentation existante 

5.1.1 La carte topographique au 1: 50 000 

Le territoire de la MRC de Robert-cliche se caractérise 

par un relief accidenté. Cette variable devient très 

importante lors du découpage du paysage en unités écolo­

giques car elle a, entre autres, fortement conditionné 

la mise en place des dépôts de surface. En l'absence de 

travaux de terrain, 1' interprétation de la carte topo­

graphique prend toute sa valeur pour identifier les dis­

continuités géographiques majeures du territoire que les 

étapes subséquentes préciseront et compléteront. 

Ces unités préliminaires sont des unités strictement 

orographiques, c'est-à-dire des unités proposées à par­

tir des caractéristiques du relief (sans qu'il ne soit 

fait référence à la nature géologique du roc ou à la na­

ture des dépôts de surface) et du réseau hydrographique 

telles que directement lues sur les cartes topographi­

ques. Elles sont proposées à la suite d'une simple in­

terprétation de la forme et de la densité des courbes de 

niveau de la carte et de la configuration du réseau hy­

drographique. Évidemment, la localisation exacte des 

limites sera sujette à des ajustements lors de la photo­

interprétation systématique mais, par contre, leur con­

figuration donne déjà une bonne image de la diversité du 

territoire. 
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5. 1. 1.1 Interprétation de la carte topographique dans le 
secteur de Saint-odilon-de-Cranbourne (fig. 20). 

série de petites collines s'élevant au-dessus du 

terrain environnant selon un "promontoire" allon­

gé de direction grossièrement NE-80. 

2 Plateau peu accidenté (courbes de niveau très lâ­

ches, point de départ de plusieurs ruisseaux) ve­

nant s'appuyer à la base des collines de l'unité 

précédente. 

3 COlline isolée dominant le plateau et la vallée 

inférieure. 

4 COmplexe de vallées séparées par de petits pla­

teaux surélevés mais peu accidentés; les deux en­

sembles vallées-plateaux pourraient 'être locale­

ment individualisés (à préciser lors des étapes 

ultérieures). Ainsi, 4a pourrait être distingué 

de 4. 

5 Ensemble de longues pentes orientées SE~O, régu­

lièrement entaillées de petits cours d'eau, af­

fluents du cours d'eau principal drainant une 

partie de l'unité 4. 

6 En haut des longues pentes caractérisant l'unité 

5, se retrouve un plateau plutôt accidenté (pré­

sence de plusieurs petites buttes présentant une 

dénivellation maximale d'une centaine de pieds). 

7 Petite colline bien individualisée dans l'unité 

de vallée 4. 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 20: Interprétation partielle de la carte topographique dans le 
secteur de Saint-üdilon-de-Cranbourne (MRC de Robert-Cliche) • 

, 
LEGENDE 

(voir section 5.1.1.1) 
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8 Vallée à fond plat de la rivière Etchemin, les 

nombreux méandres de la rivière traduisent une 

absence de pente soulignée par la disparition de 

toute courbe de niveau: dans cette unité, la dé­

nivellation maximale est inférieure à 25 pieds. 

5. 1. 1. 2 Interprétation de la carte topographique dans le 
secteur de Saint-Joseph-de-Beauce (fig. 21). 

L'unité 1 se répète en plusieurs endroits entrecou­

pée par l'unité 2 ou plutôt par des unités 2 équiva­

lentes. 

Versants abrupts de la vallée de la rivière Chau­

dière entaillés par des vallées étroites et pro­

fondes des affluents secondaires de la rivière 

(unité 2). 

2 Vallées étroites et profondes des affluents se­

condaires de la rivière. 

3 Vallée à fond plat de la rivière Chaudière. 

4 Plateau faiblement accidenté au-dessus des ver­

sants abrupts. 

5.1.2 La carte des dépôts de surface 

Les informations sont extraites d'un rapport et d'une 

cartographie des dépôts meubles, levée au 1 : 50 000, 

pour une partie de la Beauce et du Bas-Saint-Laurent 

(Lasalle et al., 1976). Elles sont de deux ordres dif­

férents: 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

el =:==El====~'~=====~::! 
mètres 

Figure 21: Interprétation partielle de la carte topographique dans le 
secteur de Saint-Joseph-de-Beauce (MRC de Robert-Cliche). 

' LEGENDE 

(voir section 5.1.1.2) 
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la nature et l'origine des principaux dépôts qui sont 

décrits dans le rapport; 

la localisation des principaux dépôts qui provient de 

la carte. 

La comparaison des figures 20 et 22 d'une part puis 21 

et 23 d'autre part permet de mieux appréhender et de lo­

caliser les relations relief-dépôts de surface. Il est 

bien clair que les diverses limites ne coïncident pas 

car, principalement, les travaux n'ont pas été effectués 

dans le même but; par contre, leur convergence est, dans 

l'ensemble, suffisamment significative pour établir une 

grille de photo-interprétation fiable (cf. 5.2). 

5.1.3 La carte des pentes 

La MRC avait dressé une carte des pentes au 1: 50 000 

pour tout son territoire. Analysée dans une perspective 

synthétique, cette carte permet de faire ressortir des 

ensembles homogènes de classes de pente, ensembles qui, 

la plupart du temps, ne font que confirmer les résultats 

de l'interprétation orographique de la carte topographi­

que (fig. 20 et 21); elle alloue, par ce fait même, une 

valeur plus sécuritaire à cettte toute première carto­

graphie. 

La carte des pentes a surtout été utilisée lors de la 

photo-interprétation systématique. Elle a alors facili­

té et accéléré le travail du photo-interprète pour at­

tribuer la bonne classe de pente à l'unité écologique 

photo-interprétée. 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 22 : Interprétation partielle de la carte des dépôts de surfaœ 
dans le secteur de Saint-üdilon-de-Cranbourne (MRC de Robert­
Cliche. 

' LEGE:t-IDE 

1 Till 
2 Fluvio-glaciaire 
3 Fluviatile 
7 Tourbe 
R Roc et till minœ ( < 1 rn) 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 23: Interprétation partielle de la carte des dépôts de surface 
dans le secteur de Saint-Joseph-de-Beauce (MRC de Robert­
Cliche). 

LEGENDE 

1 Till 
2 Fluvio-glaciaire 
3 Fluviatile 
R Roc et till mince ( < 1 rn) 
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Notons toutefois que la cartographie des pentes n'est 

pas essentielle dans l'élaboration de la carte écologi­

que de base; mais, si l'information existe, il est op­

portun de s'en servir. 

5.2 Photo-interprétation systématique 

5.2.1 La délimitation des unités (fig. 24 et 25). 

C'est 1 'opération qui mène au découpage territorial. 

Elle repose tout d'abord sur les connaissances acquises 

par l'interprétation de la carte topographique et de la 

carte des dépôts de surface. La tâche du photo- inter­

prète revient à intégrer ces deux niveaux de connaissan­

ce sous le stéréoscope, de les interpréter globalement 

(et non plus séparément) dans une perspective spatiale 

(acquise par la vision stéréoscopique) en recherchant 

les discontinuités majeures dans l'une ou 1 'autre des 

variables suivantes: 

le relief et les pentes, 

la nature, la forme et l'épaisseur du dépôt de surfa-

ce, 

les caractéristiques de drainage (très étroitement 

reliées aux deux premiers éléments sus-nommés). 

5.2.2 La dénomination des unités 

Une fois délimitées, les unités écologiques de référence 

sont dénommées par leur caractère dominant en terme de 

dépôt de surface, de pente (ou relief) et de classe de 

drainage (fig. 24 et 25) de la même façon que nous avons 
procédé pour la MRC de Desjardins. 



Photo-b1terprétation systématiqùe de l'ulité écologique de 
référence NO 15 , secteur de Saint-üdilon-de-Cranboume r 

~~c de Robert-Cliche. 

aériennes, I>1.E.R., Québec, Q75912-l3l 132, 
ve de l: 40 



Figure 25: Photo-inteiprétation systématique des unité.s écologiques èle 
référence N0 19 et 71, secteur èle Saint-Joseph-èle-Beauce, 
MRC -le Robert-Cliche. 

aériennes, M.E.R., Q75912-162, 163, 
ve èle 1: 
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5.2.3 La description des unités 

Il s'agit maintenant d'évaluer, en pourcentage d'occupa­

tion, les principales composantes élémentaires de l'uni­

té écologique de référence. Cette évaluation est portée 

sur une fiche particulière créée à cet effet. 

Il faut, pour procéder, bâtir une "clé de photo-inter­

prétation" pour interpréter les principales combinaisons 

dépôt-drainage (ou type géomorphologique) selon les 

classes retenues, sachant que le drainage est fortement 

conditionné, à l'intérieur de chaque catégorie de dépôts 

de surface, par les paramètres topographiques. 

Les paramètres topographiques les plus utilisés en pho­

to-interprétation, pour déduire ou interpréter des clas­

ses de drainage sont: 

la position sur la pente, 

la forme de la pente, 

la force de la pente, 

la longueur de la pente arrière. 

Ce sont des éléments faciles à percevoir sur les photo­

graphies aériennes et ils sont systématiquement utilisés 

(tableau 14). 

Un tableau homologue pourrait être dressé pour chaque 

catégorie de dépôts de surface et, ainsi, systématiser 

les critères photo-interprétatifs primordiaux pour éva­

luer les principaux types géomorphologiques des unités 

écologiques de référence. 
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Tableau 14: Les caractéristiques photo-interprétatives topographiques 
des types géomorpholog iques issus de till épais sur le 
territoire de la MRC de Robert-cliche. 

Type géomorphologique Caractéristiques photo-interprétatives 
(Combinaison dépôt-drainage) 

1a-1 Sommets convexes; pentes faibles; pas 
de pente arrière. 

1a-2 Hauts-de-pentes et mi-pentes réguliè­
res; pentes faibles à modérées; pas de 
pente arrière ou pentes courtes. 

1a-2* Mi-pentes et bas-de-pentes régulières 
à concaves; pentes modérées à fortes; 
pentes arrières moyennement longues à 
longues. 

1a-3 Terrain plat et bas-de-pentes concaves 
ou dépressions; pentes faibles; pentes 
arrières courtes à nulles. 

1a-3* Bas-de-pentes concaves; pentes faibles 
à modérées; pentes arrrières moyenne­
ment longues à longues. 

À côté de ces paramètres systématiques, ,le photo-inter­

prète a recours, chaque fois qu'il le peut, à d'autres 

éléments du milieu naturel: 

- présence et configuration particulière du drainage 

superficiel (naturel ou modifié par l'homme), 

la forme des pentes transversales, 

la nature du couvert végétal (naturel ou mod.ifié par 

1 ' horrrrne) , 

l'utilisation particulière du sol, 

etc. 
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TOus ces éléments mis ensemble aboutissent à la descrip­

tion, sur fiche, des uni tés écologiques de référence 

(tableaux 15, 16 et 17). 

5.2.3.1 Unité écologique de référence NP 15 dans le secteur 
de Saint-odilon-de-Cranbourne (MRC de Robert-Cliche) 

La photo- interprétation n'a fait que préciser les 

limites de l'unité déjà identifiée tant par l'inter­

prétation de la carte topographique (fig. 20) que 

celle des cépôts de surface (fig. 22). Elle indivi­

dualise une portion de territoire (une unité de pay­

sage) caractérisée par une série de petites collines 

localisées sur une ligne de hauteur plus élevée que 

le paysage environnant. Les parties les plus éle­

vées et les plus cassées (au niveau du micro-relief) 

laissent très nettement percevoir l'influence du so­

cle rocheux, très proche de la surface; cette der­

nière s'estompe lorsque les pentes deviennent plus 

arrondies et plus longues. Les limites proposées 

circonscrivent aussi une très forte proportion de 

pentes convexes. 

Les caractéristiques dominantes de cette unité car­

tographique amènent à sa description écologique (ta­

bleau 15). 

La différence de niveau dans l'information véhiculée 

par la carte seule et par la carte accompagnée du 

fichier apparait ici très clairement. La carte ne 

véhicule, par unité écologique de référence, que les 

caractéristiques dominantes. Ainsi, dans cet exem­

ple, elle passe sous silence 20 pour cent de till 
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Tableau 15: Description de l'unité écologique de référence 
NÜ 15 dans le secteur de Saint-üdilon-de­
Cranbourne 

FICliE I:ESCRIPriVE DE L' tNITl! llaJIDGIQUE DE ~RENCE 

tNITl! Nœllro: 15 DllNŒIINATICN IE L'tNITl!: la-2 
c 

ŒSCRIPI'ICN IE L'tNITl! 

OOPors IE SURFACE ~ œ DRA!Nl\GE % D' OCXlJPATICN 

la(R) 2 20 
la 2 70 
la 2* 10 

CIXJRS D 'El\!J PLl\NS D' El\lJ wœi!RIAUX IES RIVES 

mince et 10 pour cent de till épais bien à modéré­

ment bien drainé avec seepage. Dans la perspective 

d'une évaluation des aptitudes ou des potentialités 

de cette portion de territoire, l'information de la 

fiche descriptive permet d'atteindre un niveau de 

détail supérieur à la carte seule. 

5.2.3.2 Unités écologiques de référence NP 19 et NP 71 dans 
le secteur de Saint-Joseph-de-Beauce. 

Tel que déjà souligné dans l'exemple précédent, les 

limites des unités écologiques de référence considè­

rent, entre autres, et simultanément, le relief et 

le dépôt de surface; ici, les contrastes entre les 

deux unités sont particulièrement frappants car les 

discontinuités pour ces deux paramètres coïncident 

pour ainsi dire parfaitement. En fait, les deux 

unités soulignent deux éléments physiographiques 
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très forts: les versants de la vallée (unité NP 71) 

et la vallée proprement dite (unité NP 19). 

I.e type géornorphologique (3a-3*) occupe 80 pour cent 

de l'unité NP 19 (tableau 16) et il correspond à des 

dépôts fluviatiles actuels, donc à des sites pério­

diquement inondés (cette interprétation est confir­

mée par la carte du risque d'inondation de la riviè­

re Chaudière). Quant aux 20 pour cent restant de la 

vallée, ils sont interprétés en dépôts fluviatiles 

subactuels bien à modérément bien drainés ( 3b-2) • 

Cette interprétation vient en contradiction apparen­

te avec la carte des dépôts de surface (fig. 23) qui 

les qualifie d'origine fluvio-glaciaire; évidemment, 

à l'origine, c'étaient des dépôts fluvio-glaciaires 

mais lors de la déglaciation, ils ont été suffisam­

ment remaniés par les eaux de la rivière Chaudière 

pour être considérés fluviatiles. Quelle que· soit 

leur origine, ce sont des dépôts de sables et gra­

viers et c'est cette connaissance qui est primordia­

le pour les interprétations de la carte écologique. 

Tableau 16: Description de 1' unité écologique de référencP. 
NP 19 dans le secteur de Saint-Joseph-de-Beauce 
(MRC de Robert-Cliche). 

FIŒE ImCRIPI'IVE rE L'll'IITt ~<m.OGIÇUE rE Rl!Fl!RENŒ 

rnm NlMf!RJ: 19 ~IW rE L'll'IITt: 3a-3* 
-A-

ImCRIPI'ICN rE L'WIT!! 

DI!Pars rE SURFACE CUISSES rE DRAINAGE % D'oa::uPATICN 

3a 3• 80 
3b 2 20 

<DURS D' EA!J PL1>NS D'EAU ~RIAUX lES RIVES 

(1,9,10,29)' 19,31,30 3 
2, 7,3,11 3 

J 
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Tableau 17: Description de l'unité écologique de référence 
NÜ 71 sur le territoire de la MRC de Robert­
Cliche. 

FICl!E IESCRIPriVE lE L '!NIT!! ta:uiGIQlE lE RllF!lm!Œ 

!NIT!! N!Mlro' 71 llll~U!INATICN lE L'WITI!: la-2 
""""C"""" 

IESCRIPl'ICN lE L' WITi! 

otror s lE SURE7\CE CIA<lSES lE DRAINl\G: % D' OCXlJPATICN 

la 2 60 
la 2* 20 
la 3 20 

o:;xJRS D' EAlJ PL1INS D'EA!J MI\Tl!RIAUX lES RIVES 

31 1 

Dans l'unité NP 71, la partie supérieure des pentes 

(les hauts-de-pentes) et toutes les portions con­

vexes sont considérées bien à modérément bien drai­

nées (1a-2); les bas-de-pentes, petites dépressions 

et parties concaves des pentes sont imparfaitement à 

mal drainées (1a-3); les portions de l'unité écolo­

gique situées à partir de la mi-pente et avec une 

pente arrière régulière, royennement longue à longue 

(à 1 1 exclusion du réseau de drainage superficiel) 

sont associées à l'action du seepage (1a-2*). 

5. 2. 3. 3 Matériaux des rives des plans d'eau et des cours 
d'eau 

La MRC a numéroté tous les cours d'eau qu'elle con­

sidère assez importants pour être pris en compte 

dans le règlement de contrôle intérimaire. La numé­

rotation se fait par portion de cours d 1 eau par 
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municipalité. Ainsi, dans la rubrique cours d'eau 

du tableau 16, les numéros 1- 9- 10- 29- qualifient 

le même cours d'eau (la rivière Chaudière) mais avec 

des portions traversant différentes municipalités. 

La correspondance entre les numéros et les noms des 

cours d'eau est établie à l'annexe 3. Le photo-in­

terprète évalue globalement la nature du dépôt de 

surface dominant les rives du cours d'eau: ici, en 

l'occurence la rivière Chaudière coule dans des al­

luvions récentes (3a). 

5.3 Rédaction de la carte écologique 

La prem1ere phase de ce travail consiste à transférer, sur 

le fond topographique au 1: 50 000, les limites des unités 

photo-interprétées sur les photographies aériennes. Ce 

transfert, totalement mécanique, se fait à l'aide d'un a­

grandisseur conventionnel. 

Ensuite, la dénomination de chaque unité est rapportée sur 

le fond de carte. Mais, à ce niveau de généralisation, plu­

sieurs unités auront la même dénomination alors que leur 

description sera différente; par contre, nous rencontrerons 

aussi des unités pour lesquelles dénomination et description 

seront identiques (on parle alors de récurrence) • Il de­

vient donc très important de pouvoir parfaitement localiser 

chacune de ces informations entre la carte de référence (dé­

nomination) et les fiches (description). Aussi, pour éviter 

toute confusion, nous avons numéroté toutes les unités car­

tographiées sur le territoire de la MRC de 1 à 119. Le fi­

chier des fiches descriptives suit cet ordre numérique. Il 

est à noter qu'avec les nanbreuses récurrences (unités ayant 
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même appellation et même description) nous n'avons plus 119 

unités différentes mais seulement 42. Ceci signifie que, à 

toutes fins pratiques, la carte écologique de référence au 

1: 50 000 de la MRC de Robert-Cliche distingue 42 unités é­
cologiquement différentes. 

Un extrait de la carte écologique de référence du territoire 

de la MRC de Robert-Cliche est présentée à la figure 26 tan­

dis que la carte intégrale se retrouve en pochette. 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 26 : Carte éoologique de référence du territoire de la ~!JRC de 
Robert-Cliche (carte partielle) . 

' LEGENDE 

(voir carte en pochette) 



6. CA.R'IŒRAPHIE DE L'OCCUPATION AcruELLE DU TERRITOIRE DE LA MRC DE 

ROBERI'-CLICHE. 

Au moment de la publication du présent rapport, la MRC de 

Robert-Cliche n'avait pas encore terminé la réalisation de sa 

carte de l'occupation actuelle du territoire. Aussi, les inter­

prétations présentées au chapitre suivant ne tiennent pas compte, 

pour le moment du moins, de cet aspect qui leur ajouterait une 

dimension plus réaliste. 



7. INTERPRÉTATION DES CARACTÉRISTIQUES ÉCOLOGIQUES DU TERRITOIRE DE 
LA MRC DE ROBERT-CLICHE. 

Contrairement à la MRC de Desjardins où les besoins identifiés au 

départ étaient plutôt d'ordre général, ceux de la MRC de Robert­

Cliche étaient plus précis. 

Sans pour autant changer de niveau de perception ou d'échelle 

cartographique, la définition du cadre écologique de référence de 

la MRC de Robert-Cliche a consisté, comme ce fut le cas pour la 

MRC de Desjardins, à cartographier des unités écologiques et à 
les dénommer en fonction de leurs caractéristiques dominantes, 

selon les paramètres écologiques retenus (dépôts de surface, 

drainage, pente). Tbutefois, à la différence de la MRC de Des­

jardins, chacune des unités cartographiques de la MRC de Robert­

Cliche a été décrite, à l'aide d'un fichier (annexe 2), en esti­

mant le pourcentage des différents types géomorphologiques (com­

binaison dépôt-drainage) les constituant. De plus, ce fichier 

permet d'identifier les cours d'eau et les matériaux de leurs ri­

ves pour chaque unité cartographique. 

Les données de base étant acquises non seulement au niveau des 

unités écologiques (unités cartographiques) mais aussi au niveau 

de leurs composantes élémentaires (types géomorphologiques), 

c'est à ce dernier niveau que les interprétations sont réali­

sées. Elles sont toutefois représentées, sur le plan cartogra­

phique, dans les mêmes contours que la carte écologique de réfé-

renee. 

7.1 Cartes dérivées 

Les cartes dérivées sont directement dressées à partir du 

fichier, en prenant isolément chacun des trois paramètres 

ayant servi à délimiter les unités de paysage du territoire 

de la MRC de Robert-Cliche. 
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7.1.1 Dépôts de surface 

En se référant au fichier, la clé d'interprétation pré­

sentée au tableau 18 permet de faire ressortir le dépôt 

dominant et le principal dépôt sous-dominant de chaque 

unité cartographique (tableau 19). La figure 27 illus­

tre la répartition des dépôts de surface sur une portion 

du territoire de la MRC de Robert-cliche. 

À titre d'exemple, la fiche descriptive de l'unité car­

tographique numéro 19 (tableau 16) s'interpréterait co~ 

me suit: les dépôts fluviatiles récents (3a) et sub-ac­

tuels (3b) couvrent respectivement 80 et 20 pour cent de 

cette unité et l'expression cartographique de cette in­

formation serait 3a3b, pour signifier que le 3a est do­

minant par rapport au 3b. 

Cette information pourrait être précisée en indiquant le 

pourcentage de recouvrement de chacun de ces dépôts, 

mais compte tenu que les pourcentages expriment des su­

perficies relatives à la taille des unités cartographi­

ques, et que celles-ci sont très variées, cette présen­

tation n'a pas été retenue pour l'ensemble des interpré­

tations concernant le terri toi re de la MRC de Robert­

Cliche. 

7.1.2 Drainage du sol 

En se référant au fichier, la clé d'interprétation pré­

sentée au tableau 20 permet de faire ressortir la classe 

de drainage dominante et la principale classe de draina­

ge sous-dominante de chaque uni té cartographique (ta­

bleau 21). La figure 28 illustre la répartition des 

classes de drainage sur une portion du territoire de la 

MRC de RObert-Cliche. 



Tableau 18: Clé d 1 interprétation [X)ur identifier les dépôts de surface 
de chaque unité cartographique du territoire de la MRC de 
Robert-Cliche. 

Dépôts de surface 
dominants 

Dépôts de surface 
sous-dominants 

à considérer 

la 

r-----v-f'> la (R) 

1---------v~ 3a 

~---------vo 7a 

la(R) ---------[>o la 

3a-~~-_-____,-l: : 

3b 

3a 

7a .... la v 

Expressions 
cartographiques 

la 

1> 
la la(R) 

la 3a 
1> 

1> la 7a 

" la(R) la 
"' 

... 3a 3b 
v 

3a 7b 
1> 

1> 3b 

-1> 3b 3ë.!. 

-{> 7a la 



Tableau 19: Identification des dépôts de surface pour chaque unité 
cartograpüque du territoire de la MRC de Robert-Cliche. 

Unités cartographiques 

5' 8' 9' 10' 12' 14' 16' 
20, 22, 24, 25, 29, 30, 
31, 32, 33, 34, 42, 46, 
47, 50, 51, 53, 54, 55, 
57, 58, 59, 60, 63, 64, 
65, 66, 67, 69, 70, 71, 
72, 74, 75, 78, 79, 80 
81, 83, 86, 87, 88, 89, 
92, 93, 94, 95, 96, 97, 
98, 99, 100, 101, 102, 
103, 104, 105, 107, 
108, 109, 111, 114, 
115, 116, 117, 118, 
119 

1, 2, 4, 15, 21, 26, 28, 
35, 39, 41, 43, 52, 61, 
73, 77, 82, 84, 90, 91, 
113 

17, 18, 36, 37, 49 

3, 13, 44, 48, 56, 62, 
6 8' 76 ' 106 ' :!-12 

6' 27' 45 

19, 38, 110 

7 

11 

23 

40 

Expressions cartographiques 

la 

la la(R) 

la 3a 

la 7a 

la(R) la 

3a 3b 

3a 
7b 

3b 

3b 3a 

7a 
la 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 27: Répartition des dépôts de surface dans les unités écologi­
ques de référence du territoire de la MRC de Robert-Cliche 
(carte partielle}. 

LÉGENDE 

1- Glaciaire 

la : till indifférencié épais (> 1 rn) 
la(R) : till indifférencié minœ sur roc ( < 1 rn) 

2- Fluvio-glaciaire 

2a: esker, karre 

3- Fluviatile 

3a: alluvions réœntes 
3b: alluvions sub-actuelles 

7- Organique 

7a: tourbe œbrotrüfhe 

~le de lecture: 

3a ..,._Dépôt sous-dominant 

la 

l_ Dépôt dominant 
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TOujours dans l'unité cartographique numéro 19, les sols 

Dnparfaitement à mal drainés, avec seepage (3*) consti­

tuent 80 pour cent de la superficie de l'unité, tandis 

que les sols bien à modérément bien drainés en couvrent 

20 pour cent. L'expression cartographique serait 32, 

pour signifier que le 3* est dominant par rapport à 2. 

Tableau 20: Clé d'interprétation pour identifier les classes de drai­

nage de chaque unité cartographique du territoire de la 

MRC de Robert-Cliche. 

Classes de Classes de drainage Expressions 
drainage sous-dominantes cartograpüques 

dominantes à considérer 

2 2 

1 
" -!> 1 v 2 

* 3 
i> 3 ou 3 -!> 2 

3 ou 3* [> 3 

1 * 2 
[> 2 ou 2 3 

4 -!> 3 " 43 
v 



Tableau 21: Identification des classes de drainage pour chaque unité 
cartographique du territoire de la MRC de Robert-Cliche. 

Unités cartographiques 

2 1 51 12, 15 1 2 71 311 
45, 59, 61, 63, 67, 
102 

6, 

1, 4, 10, 14, 16, 18, 
20, 21, 23, 24, 26, 
28, 32, 33, 35, 36, 
37, 39, 41, 43, 47, 
49, 50, 52, 53, 54, 
55 1 571 66 1 69 1 70 1 

711 72 1 731 75, 77, 
78, 79 1 80 1 81 1 82 1 

84, 85, 86, 87, 88, 
89 1 9 0 1 91 1 9 3 1 9 4 1 

95, 96, 97, 98, 99, 
100, 101, 104, 107, 
109, 111, 113, 114, 
117, 118, 119 

11, 19, 34, 92, 105, 
110 

3, 7, 8, 9, 13, 17, 
22, 25 1 29 1 30 1 38 1 

42, 44, 48, 51, 56, 
58, 60, 62, 64, 65, 
68, 741 761 103, 
106, 112, 115, 116 

401 

Expressions cartographiques 

2 

3 



Éch!llle 1', 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 2 8: Répartition des classes de drainage du sol dans les uni tés 
écologiques de référence du territoire de la MRC de Robert­
Cliche (carte partielle). 

1 -

1- Sols à drainage excessif 

2- Sols bien à modérément bien 
drainés 

L~GENDE 

3- Sols imparfaitement à mal drainés 

4- Sols très mal drainés 

Note: lorsqu'un astérisque appa­
raît, il y a seepage 
(drainage lat~ral) • 

Exemole de lecture: 

2 3 -Classe de drainage 

L_sous-dominante 

Classe de drainage 
dominante 
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7.1.3 Pentes 

puisqu'il n'y a qu'une seule classe de pente par unité 

cartographique, cette information peut être directement 

dérivée de la carte écologique de référence. La figure 

29 illustre la répartition des classes de pente sur une 

portion du territoire de la MRC de RObert-cliche. 

7.2 Cartes interprétatives 

Pour le territoire de la MRC de RObert-Cliche, les cartes 

interprétatives sont dressées à partir des informations con­

tenues dans le fichier décrivant chaque unité cartographique 

et des connaissances propres aux thèmes développés. Afin de 

pouvoir utiliser plus facilement les informations contenues 

dans ce fichier, le tableau 22 permet d'établir rapidement 

la correspondance entre les types géomorphologiques et d'au­

tres classifications des caractéristiques physiques du mi­

lieu. Ce tableau a été préparé en faisant le parallèle avec 

l'étude pédologique du comté de DOrchester (Fageau, 1975) et 

la classification unifiée des sols (tableau 4). 

7.2.1 Risques d'inondation 

En s'appuyant sur le principe que les zones inondables 

sont associées aux dépôts fluviatiles constitués d'allu­

vions récentes, le tableau 22 permet d'estimer le risque 

d'inondation pour chaque type géomorphologique (tableau 

23). 

Ensuite, en se référant au fichier, la clé d'interpréta­

tion présentée au tableau 24 permet d'estimer les 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 29: Répartition des classes de r:entes dans les unités écologi­
ques de référence du territoire de la 1'1.RC de Robert-Cliche 
(carte partielle). 

PENTES SIMPLES 
(surfaces régulières 

A- Pentes faibles 
B- Pentes rrodérées 
C- Pentes fortes 
D- Pentes abruptes 
E- Pentes très 

abruptes 
F- Pentes extrêmes 

, 
LEGENDE 

PENTES MULTIPLES 
(surfaces irrégulières) 

a- Terrain faiblerœnt ondulé 
b- Terrain faiblerœnt vallonné 
c- Terrain modérérrent vallonné 
d- Terrain fortement vallonné 
e- Terrain accidenté 

f- Terrain très accidenté 

PENTES 
(p. lOO) 

0 - 5 
5 - 10 

10 - 15 
15 - 30 
30 - 60 

> 60 



Tableau 22: 

TYPES 
GÉCM:>RPHOLOGIQUES 

(FIŒIER) 

la(R)-1 

la(R)-2 

* la(R)-2 

la-2 

* la-2 

la-3 

* la-3 

2a-1 

* 3a-2 

* 3a-3 

3b-2 

3b-3 

?a-4 

* ?b-4 

Correspondance entre le type géamorphologigue et d'autres classifications des caractéristiques 
physiques du milieu. 

NATURE POSITIONS SÉRIEs DE SOL TEXTURES TYPES DE TERRAIN 
DES DÉParS TOPCGRAPHIQUES (Él'UDE PÉOOLOGIQUE) (ANALYSE DE SOL) POUR L'INGÉNIERIE 

(VADE-MEŒJM) (PHŒCGRAPHIES (CLASSIFICATION UNIFIÉE DES SOLS) 
AERIENNES) 

Till :indifférencié m:inœ sur roc scmret lee-m leeds, phase m:inœ -L Loam SM(R) Sable silteux m:inœ sur roc 

Till :indiffé:œncié m:inœ sur roc Scmret lee-m leeds, phase m:inœ L Loam SM(R) Sable silteux m:inœ sur roc 

Till :indifférencié m:inœ sur roc Haut de versant lee-m Leeds, phase m:inœ L Loam SM(R) Sable silteux m:ince sur roc 

Till :indiffé:œncié épais Mi-versant lee leeds L Loam SM Sable silteux 

Till :indiffé:œncié épais Mi-versant lee Leeds L Loam SM Sable silteux 

Till :indifférencié épais Bas de versant Mai,Br Ste-Marie et Branptcn LS Loam sableux SM Sable silteux 

Till indiffé~cié épais Bas de versant Mai,Br Ste-Marie et Branptcn LS Loamsableux SM Sable silteux 

Karre Terrasse cal calder SL Sable loarreux SM Sable silteux 

Alluvions récentes Terrasse Le Lachute LS Loam sableux SM Sable silteux 

Alluvions récentes Te=asse All Alluvicns lA Loam argileux ML Silt argileux 

Alluvicns sub-actuelles Te=asse Brv Beaurivage s Sable SP Sable graveleux 

Alluvions sub-actuelles Te=asse Fe Fourchette s Sable SP Sable graveleux 

Tow:be ortbrotro]:he Dépression T Tourbe T Tourbe PT Tourbe 

Tourbe m:inérotrq:he Dépression T Tourbe T Tourbe PT Tourbe 
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risques d'inondation pour chaque unité cartographique 

(tableau 25. Cette interprétation permet d'exprimer les 

niveaux de risques dominants et sous-dominants en fonc­

tion de la réparti ti on des types géomorpholog iques à 
l'intérieur d'une même unité cartographique. À titre 

d'exemple, 80 pour cent de la superficie de l'unité nu­

méro 19 (tableau 16) comporte des risques d'inondation 

et 20 pour cent n'en comporte pas, d'où 1 'expression 

cartographique~' pour signifier le caractère dominant 

du risque élevé par rapport au risque nul. La figure 30 

illustre la répartition des risques d'inondation sur une 

portion du territoire de la MRC de Robert-Cliche. 

Tableau 23: Estimation du risque d' inondation pour chaque type géo­
morphologique du territoire de la MRC de Robert-Cliche. 

Groupes 

I 

II 

Types géomorpholog igues 

3a-2*, 3a-3* 

1a(R)-1, 1a(R)-2, 1a(R)-2* 
1 a-2 , 1 a-2 * , 1 a-3 , 
1a-3*, 2a-1, 3b-2 
3b-3, 7a-4, 7b-4* 

Risques 

Élevé 

Nul 

7.2.2 Risques d'érosion 

Tbut comme pour le territoire de la MRC de Desjardins, 

les principales formes d'érosion retenues pour le terri­

toire de la MRC de Robert-Cliche, sont le ravinement et 

l'érosion en nappe du sol engendrés par le ruissellement 

des eaux de surface. En se conformant aux mêmes 



- 97 -

principes énoncés précédemment (cf. 4.2.2), les informa­

tions contenues dans le tableau 22 permettent d'estbner 

le risque d'érosion pour chaque type géomorphologique 

( tableau 26) • 

Tableau 24: Clé d' interprétation pour estimer les risques d' inonda­
tion de chaque unité cartographique du territoire de la 
MRC de Robert-Cliche. 

Cours d' eau Types géomorpho­
logiques domi­
nants 

Types géomorpho­
logiques sous­
dominants à 
considérer 

Matériaux 
des rives 

Risques 

Absence --------------------------------------------~ Nul 

, -----"- " E-l , Nul Presence -r-v Groupe I ---1> Groupe n----------o v eve 

__,..... ----------o "v Nul Élevé v Groupe II~ Groupe I 

4 Groupe II--.---: 1--1> Nul 

.___ _ _, 3 --1> Nul Élevé 

Y> Groupe II-------------1> 1 ----1> Nul 

Ensuite, en se référant au 

tion présentée au tableau 

ques d'érosion pour chaque 

28). 

fichier, la clé d'interpréta-

27 permet d'estimer les ris­

unité cartographique (tableau 

La figure 31 illustre la répartition des risques d'éro­

sion sur une portion du territoire de la MRC de Robert­

Cliche. 
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Tableau 25: Estimation des risques d'inondation pour chaque unité 
cartographique du territoire de la MRC de Robert-Cliche. 

unités cartographiques Risques Expressions 
cartographiques 

7 , 19 , 38 , 11 0 Élevé Nul EN 

3 , 13, 17 , 18 , 23, 36 , 
37, 49, 62, 68, 103 

Nul Élevé NE 

Autres Nul N 

7.2.3 Risques de glissement de terrain 

Partant du principe que ce sont principalement les argi­

les marines qui sont sensibles aux glissements de ter­

rain (cf. 4.2.3), le territoire de la MRC de Robert­

Cliche ne comporte pas de risques sérieYx puisqu'il n'y 

a pas de type géornorphologique constitué de ces argiles 

(tableau 22). 'Ibutefois, les alluvions récentes de ce 

territoire ont des caractéristiques qui se prêtent quel­

que peu aux glissements de terrain ou du moins à des dé­

crochements très localisés (tableau 29). 

En se référant au fichier, la clé d'interprétation pré~ 

sentée au tableau 30 permet d'estimer les risques de 

glissement de terrain pour chaque unité cartographique 

(tableau 31 ) • En consul tant le fichier, nous n' avons 

pas considéré la description des matériaux de rive de 

certains cours d'eau parce que cette information nous 

est apparue négligeable compte tenu du phénomène inter­
prété. 



Échelle 1'. 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 30: Répartition des unité-S écologiques de référence comportant 
des risqués d'inondation sur le territoire de la MRC de 
Robert-Cliche (carte partielle). 

E Risque 
M Risque 
F Risque 
N Risque 

élevé 
rrodéré 
faible 
nul 

, 
LEGENDE 

Exemple de lecture: 

N -+- Ni veau de risque sous-
E dominant 

L_Niveau de risque daninant 
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Tableau 26: Estimation du risque d'érosion pour chaque type géolYK)r­
phologique du territoire de la MRC de Robert-cliche. 

Groupes 

I 

II 

III 

IV 

Types géomorphologiques Risques 

3a-2*, 3a-3* Élevé 

1a(R)-2*, 1a-2*, Modéré 

1a-2, 1a-3* Faible 

1a(R)-1, 1a{R)-2, 1a-3 Nul 
2a-1, 3b-2, 3b-3 
7a-4, 7b-4* 

La figure 32 illustre la répartition des risques de 
glissement de terrain sur une portion du territoire de 

la MRC de Robert-Cliche. 

7.2.4 Types de terrain pour l'ingénierie 

La carte des types de terrain pour l'ingénierie est une 

traduction de la carte des dépôts de surface (cf. 

7 .1.1). En se référant au tableau 22, on établit la 

correspondance entre les dépôts de surface et les types 

de terrain pour l'ingénierie (tableau 32). 

Ensuite, il s'agit de traduire l'expression cartographi­

que de l'interprétation présentée au tableau 19 (tableau 

33 et figure 33). 



Tableau 27: Clé d'interprétation pour estimer les risques d'érosion de 
chaque uni té cartographique du terri toi re de la MRC de 
Robert-Cliche. 

Tyt:es géorrorr:ho­
logiques dominants 

Types géomorpholo­
gigues sous-dominants 

à considérer 

Pentes 
(p. lOO) 

Risques 

Groupe I -----1!> .Groupe IV ---!> 0 à 15 -1> Élevé Nul 

Groupe III 

Groupe IV 

.... 0 à 15 -1> Faible ... 

Groupe I c: 0 à 15 --i> Faible Élevé 
i> 

30 à 60 -t> Élevé 

" Groupe lit 0 à 15 '---t> Faible 
MJdéré 

-v 

' 
15 à 30 -!> MJd.... .... Elevé ere 

-1> Groupe IV~ 0 à 15 -!> Faible Nul 

1'-----1 "!> 15 à 30 -t> Modéré Faible 

-..-------------1'>-1> 0 à 15 -c> Nul 

' 
1----{>r> Groupe I ---!> 0 à 15 --1> Nul Elevé 

-1> Groure II ---r--t> 0 à 15 -1> Nul Modéré 

l__p 15 à 30 -!> Faible Élevé 

...__---[>1> Groupe III ---!> 0 à 15 -l> Nul Faible 



Tableau 28: Estimation des risques d'érosion pour chaque unité carto­
graphique du territoire de la MRC de Robert-Cliche. 

Unités cartographiques 

18, 49 

7' 19' 38' 110 

1, 24, 28, 43, 73, 85, 
99' 109' 119 

32, 70 

6, 36' 37 

4' 5' 15' 16' 31, 4 7' 
53, 54, 63, 71, 87' 
88, 93, 94, 97' 101, 
108, 118 

2, 10, 14, 20, 21, 26, 
33, 35, 39, 41, 46, 
50, 52, 55, 57, 61, 
66, 69, 72, 75, 77, 
7 8' 79 ' 80 ' 81 ' 82 ' 
83' 84 , 86 ' 89 ' 90' 
91, 95, 96, 98, 100, 
104, 107, 111, 113, 
114, 117 

12, 59, 67, 102 

17' 23 

25, 115 

3, 8' 9' 13' 22' 2 7' 
29, 30' 42' 44' 45' 
48, 51, 56, 58, 60, 
62, 64, 65, 68, 74, 
76, 103, 106, 112, 
116 

11, 34, 40, 92, 105 

Risques 

Élevé 

E-1 ..... Nul eve 

Mod..... ..... Élevé ere 

Mod- ..... Faible ere 

Faible Élevé 

Faible Modéré 

Faible Nul 

Faible 

Nul Élevé 

Nul Modéré 

Nul Faible 

Nul 

Expressions 
cartographiques 

E 

EN 

ME 

MF 

FE 

FM 

FN 

F 

NE 

NM 

NF 

N 



Échelle 1·. 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 31: Répartition des unité.s écologiques de référence comportant 
des risques d'érosion sur le territoire de la MRC de Robert­
Cliche (carte partielle). 

E Risque 
M Risque 
F Risque 
N Risque 

élevé 
rrodéré 
faible 
nul 

, 
LEGENDE 

Exemple de lecture: 

M~Niveau de risqœ sous-
F dominant 

LNiveau de risque dominant 
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Tableau 29: Estimation du risque de glissement de terrain pour chaque 
type géomorphologique du territoire de la MRC de Robert­
Cliche. 

Groupes 

I 

II 

Types géomorphologiques 

3a-2*, 3a-3* 

1a(R)-1, 1a(R)-2, 1a(R)-2* 
1 a-2 , 1 a-2 * , 1 a-3 , 
1a-3*, 2a-1, 3b-2, 
3b-3, 7a-4, 7b-4* 

Risques 

Faible 

Nul 

Tableau 30: Clé d'interprétation pour estimer les risques de glisse­
ment de terrain de chaque unité cartographique du terri­
toire de la MRC de Robert-Cliche. 

Types géomorpholog iques 
dominants 

Types géornorphologiques 
sous-dominants 
à considérer 

Risques 

Groupe I ---------r:. ~ Groupe II ------1> Faible Nul 

Groupe II----..---------------1> Nul 

L----1> Groupe I ------,..-~'> Nul Faible 



Tableau 31: Estimation des risques de glissement de terrain pour cha­
que unité cartographique du territoire de la MRC de 
Robert-Cliche. 

Unités cartographiques Risques Expressions 
cartographiques 

7' 19' 38, llO Faible Nul FN 

17, 18, 23, 36, 37, 49 Nul Faible NF 

Autres Nul N 

Tableau 32 : Correspondance entre les dépôts de surface et les types de 
terrain pour l'ingénierie. 

Dépôts de surface Types de terrain 
pour l' ing€.nierie 

7a, 7b Pl' 

la(R) R 

la, 2a, 3a SM 

3b SP 

1 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 32: Répartition des unités écologiques de référence corrportant 
des risques de glissement de terrain sur le territoire de 
la NRC de Rc:bert-Cliche (carte partielle). 

E Risque 
M Risque 
F Risque 
N Risque 

élevé 
rrodéré 
faible 
nul 

, 
LEGENDE 

Exemple de lecture: 

N - Ni veau de risque 
F sous-dominant 

t____ Niveau de risque 
daninant 



Tableau 33: Identification des typ:=s de terrain pour 1 • ingénierie pour 
chaque unité cartograr;:hique du territoire de la .MRC de 
Robert-Cliche. 

Unités cartograr;:higues 

5, 8, 9 , 10 , 12 f 14, 16 , 
17, 18, 20, 22, 24, 25, 
29 , 30 f 31, 32, 33, 34, 
36, 37, 42, 46, 47, 49, 
50, 51, 53, 54, 55, 57, 
58, 59, 60, 63, 64, 65, 
66, 67 f 69, 70, 71, 72, 
74, 75' 78 f 79, 80, 81, 
83, 86, 87 f 88, 89, 92, 
93, 94, 95, 96, 97, 98, 
99, 100, 101, 102, 103, 
104, 105, 107, 108, 109, 
111, 114, 115, 116, 117, 
118 f 119 

1, 2, 4, 15, 21, 26, 28, 
35 f 39, 41, 43, 52, 61, 
73, 77, 82, 84, 90, 91, 
113 

3, 7, 13, 44, 48, 56, 
62, 6 8. 76 , 106 , 1.12 

6, 27 f 45 

19, 38 f 110 

11 

23 

40 

Expressions cartographiques 

SM 

SM R 

SM PT 

R SM 

SM SP 

SP 

SP SM 

PTSM 



Échelle 1:50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 33: Répartition des types de terrain pour 1' ingénierie dans les 
unités écologiques de référence du territoire de la MRC de 
Robert-Cliche (carte partielle). 

SM(R) Sable silteux mince 
sur roc ( < 1 rn) 

SM Sable silteux 

11L Silt argileux 

SP Sable graveleux 

Pl' Tourbe 

LÉGENDE 

Exemple de lecture: 

SP - Type de terrain 
SM sous-dominant 

L_ Type de terrain 
dominant 
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7.2.5 Contraintes d'ingénierie pour la construction 

En s'appuyant sur les mêmes principes énoncés pour la 

MRC de Desjardins (cf. 4.2.6), on attribue une contrain­

te élevée aux tourbières (PT) parce que les sols organi­

ques n'ont pas ou très peu de capacité portante, une 

contrainte modérée pour le roc (R) parce qu'il canporte 
des limitations pour l'excavation, une contrainte faible 

pour les sables silteux (SM) parce que généralement les 

matériaux fins se compactent et se drainent moins bien. 

Enfin, les sables graveleux (SP) n'opposent aucune con­

trainte pour la construction. Par ailleurs, les sols 

imparfaitement à mal drainés sont plus contraignants 

(tableau 34). 

En se référant au fichier, la clé d'interprétation pré­

sentée au tableau 35 permet d'estimer les contraintes 

d'ingénierie pour chaque uni té cartographique (tableau 

36) • La figure 34 illustre la répartition des contrain­

tes d'ingénierie sur une portion du territoire de la MRC 

de Robert-cliche. 

7.2.6 Contraintes topographiques pour la construction 

En s'appuyant sur les mêmes principes énoncés pour la 

MRC de Desjardins (cf. 4.2.7), on estime la contrainte 

topographique pour chaque unité cartographique (tableau 

37). La figure 35 illustre la répartition des contrain­

tes topographiques pour la construction sur une portion 

du territoire de la MRC de Robert-cliche. 



Tableau 34: Estimation de la contrainte d'ingénierie, liée à la cons­
truction, pour chaque type géomorphologique du territoire 
de la MRC de Robert-Cliche. 

Groupes 

I 

II 

III 

IV 

Types de 
terrain 

PT 

R;SM 

SM 

SP 

Types géomorphologiques 

* 7a-4, 7b-4 

* la(R)-1, la(R)-2, la(R)-2 
* * la-3, la-3 , 3a-3 

* * la-2, la-2, 3a-2 , 2a-l 

3b-2, 3b-3 

Contraintes 

Elevée 

Modérée 

Faible 

Nulle 

Tableau 35: Clé d' interprétation pour estimer les contraintes d' ingé­
nierie, liées à la construction, pour chaque uni té carto­
graphique du territoire de la MRC de Robert-Cliche. 

Types de terrain 
pour 1' ingénierie 

(Caractères dominants) 

Types de terrain 
pour l'ingénierie 

(Caractères sous-dominants) 

Groupe I --------------~"· Groupe II ... 

.... 
v Groupe II ------~--------------------------------ô 

~----~~~ Groupe I " 
.... ~----~~~ Groupe III--------------~ 

.... .... ~----~~~ Groupe IV --------------~ 

l> Groupe III------r--------------------------------

.... '-----l> Groupe II -------o 

l> Groupe IV ------~------------------------------~ 

'-----l> Groupe II -------1> ... 

Contraintes 

Elevée Modérée 

Modérée 

Modérée Elevée 

Modérée Faible 

Modérée Nulle 

Faible 

Faible Modérée 

Nulle 

Nulle Modérée 



Tableau 36: Estimation des contraintes d'ingénierie, liées à la cons· 
truction, pour chaque uni té cartographique du territoire 
de la MRC de Robert-cliche. 

Unités cartographiques 

40 

3, 7, 44, 56, 62, 68, 76, 
106, 112 

34' 92, 105 

6, 8, 9, 13, 17, 22, 25 
27, 29, 30, 42, 45, 48, 
51, 58, 60, 64, 65, 74, 
103, 115, 116 

19, 38, llO 

1, 2, 4, 5, 10, 14, 15, 
16, 18, 20, 21, 24, 26, 
28, 32, 33, 35, 36, 37, 
39, 41, 43, 46, 47, 49, 
50, 52, 53, 54, 55, 57, 
61, 63, 66, 69, 70, 71, 
72, 73, 75, 77, 78, 79, 
80, 81, 82, 83, 84, 85, 
86, 87, 88, 89, 90, 91, 
93, 93, 94, 95, 96, 97, 
98, 99, 100, 101, 104, 
107, 109, 111, 113, 114, 
117, 118, 119 

12, 31, 59, 67, 102, 108 

23 

11 

Contraintes 

Mad... .... 
Elevée eree 

Mad... ... Elevée eree 

Modérée 

Mod 
.... .,... Faible eree 

Mad ....... Nulle eree 

Faible Modérée 

Faible 

Nulle Modérée 

Nulle 

Expressions 
cartographiques 

M 

F 

N 



Échelle 1: 50 \lOO 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 34: Répartition des unités écologiques de référence cœportant 
des contraintes d'ingénierie liées à la construction sur le 
territoire de la MRC de Robert-Cliche (carte partielle). 

E Contrainte 
l'Il Contrainte 
F Contrainte 
N Contrainte 

élevée 
:rocx:1érée 
faible 
nulle 

, 
LEGENDE 

Exemple de lecture: 

N- Niveau de contrainte 
F sous-dominant 

LNiveau de contrainte 
dominant 



- 113 -

Tableau 37: Estimation de la contrainte topographique, liée à la 
construction, pour chaque unité cartographique du terri­
toire de la MRC de Robert-cliche. 

Unités cartographiques Pentes Contraintes Expressions 
(p. lOO) cartographiques 

18, 49 30 à 60 Elevée E 

1' 6, 2 4' 2 8' 32' 43' 15 à 30 Modérée M 

70, 73, 85, 99, 109, 

119 

4' 5' 15' 16' 20' 21' 10 à 15 Faible F 

27, 31, 33, 36' 41, 

45' 47, 52, 53, 54, 

63, 71, 82' 84' 87, 

88, 90, 91, 93, 94, 

97' 101, 108; 111, 

113, 118 

Autres 0 à 10 Nulle N 

7.2.7 Contraintes physiques globales pour la construction 

En retenant la même approche que celle retenue pour la 

MRC de Desjardins (cf. 4. 2. 7), on compile les données 

des documents précédents pour estimer globalement les 

contraintes physiques pour la construction (tableau 

38). Pour ce faire, on retient le niveau de risque ou 

de contrainte le plus élevé. La figure 36 illustre la 

répartition des contraintes physiques globales pour la 

construction, sur une portion du territoire de la MRC de 

Robert-Cliche. 



Échelle 1 50000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 35: Répartition des unités écologiques de référence corrportant 
des contraintes topographiques, liées à la construction, 
sur le territoire de la MRC de Robert-Cliche (carte partiel­
le). 

' LEGENDE 

E Contrainte élevée 
M Contrainte modérée 
F Contrainte failile 
N Contrainte nulle 
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Tableau 38: Estimation globale des contraintes physiques, liées à la 
construction, pour chaque unité cartographique du terri­
toire de la MRC de Robert-Cliche. 

Unités cartographiques Oontraintes globales Expressions 
cartographiques 

7, 18, 49 
, , 
Elevee E 

40 
, 
Elevée Modérée Ef1 

19, 38, 110 
, 
Elevée Nulle EN 

1, 3, 13, 24 , 28 , 43 , Modérée Élevée ME 
44, 48, 56, 62, 68, 73, 
76, 85, 99, 106, 109, 
112, 119 

6, 32, 34, 70, 92, 105 Modérée M 

8 , 9, 17 , 22, 25, 27 , Mod, , Faible eree ~ 
29, 30, 42, 45, 51, 
58, 60, 64, 65, 74, 
103, 115, 116 

36, 37 Faible Élevée ~ 

2, 4, 5, 10, 14, 15, Faible Modérée ~ 
16, 20, 21, 26, 31, 
33, 35, 39, 41, 46, 
47, 50, 52, 53, 54, 
55, 57, 61 , 63, 66, 
69, 71, 72, 75, 77, 
78, 79, 80, 81, 82, 
83, 84, 86, 87, 88, 
89, 90, 91 1 93, 941 
95, 96, 97, 98, 100, 
101, 104, 107, 108, 
111 , 113, 114, 117, 
118 

12, 59, 671 102 Faible F 

23 Nulle Élevée ~ 

11 Nulle N 



Échelle 1:50000 

1000 !lOO 0 1000 

mètre• 

Figure 36 : Répartition des unités écologiques de référence comportant 
globalerrent des contraintes physiques, liées à la construc­
tion, sur le territoire de· la MRC de Hobert-Cliche (carte 
partielle) • 

E Contrainte 
1v1 Contrainte 
F Contrainte 
N Contrainte 

élevée 
rrodérée 
faible 
nulle 

, 
LEGENDE 

Exemple de lecture: 

N - Ni veau de contrainte 
E sous-dominant 

t._ ___ Ni veau de contrainte 
dominant 
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7.2.8 Valeur agricole et forestière 

Pour déterminer globalement la valeur agricole et fores­

tière de chaque unité cartographique du territoire de la 

MRC de Robert-Cliche, on estime d'abord cette valeur 

pour chaque type géomorpholog ique. Pour ce faire, on 

s'appuie sur le principe voulant que généralement les 

sols les plus productifs pour l'agriculture et la fores­

terie sont de texture fine, épais et généralement bien 

drainés. On dévalue donc à chaque fois d'une classe les 

types géomorphologiques canportant des sols à texture 

sableuse par opposition à loameuse, des sols imparfaite­

ment à mal drainés ou à drainage excessif, de même que 

des sols minces. Les types comportant des sols organi­

ques et/ou très mal drainés sont dévalués à chaque fois 

de deux classes (tableau 39). L'estimation de cette va­

leur pour chaque type géomorphologique est présentée au 

tableau 40. 

La clé d'interprétation pour estimer globalement la va­

leur agricole et forestière de chaque unité cartographi­

que tient compte, dans un premier temps, du type géomor­

pholog ique dominant à l' intérieur de l'uni té (tableau 

41 ) • Dans un deuxième temps, elle tient canpte du type 

géomorphologique sous-dominant qui occupe la plus grande 

superfic.ie, après le type dominant, ou selon le cas, 

celui qui contraste le plus avec le type géomorphologi­

que dominant. En dernier lieu, canpte tenu que la topo­

graphie constitue un facteur limitant pour l'exploita­

tion agricole et forestière, on d'évalue d 1 une classe 

les unités cartographiques dont les pentes varient entre 

15 et 30 pour cent tandis que celles dont les pentes ont 

plus de 30 pour cent, le sont de trois. 
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Tableau 39: Clé d'interprétation pour estimer globalement la valeur 
agri6ole et forestière pour chaque type géomorphologique 
du territoire de la MRC de Robert-cliche. 

Types géomorphologiques Dévaluation selon les 
principaux paramètres 

considérés 

Valeurs agricoles 
et forestières 

Texture Drainage Épaisseur 

1> -1 1 a( R) -1 ------------r>::: -1----i 

1a(R)-2--------------------------~ ... -1 

1> Faible 

1> Modérée 

... 
1a(R)--2*---------------------------~ -1 1> Modérée 

... ' --y Elevée 1a-2 --------------------------------~ 

,._ Élevée ... 1a-2*-----------------------------~ 

1a-3 --------------------b-1-----------~ ... Modérée 

1a-3*---------------------~"-1------------~ "' Modérée 

,._ Modérée ... 2a-1 ---------------------f.>~-1------------~~ 

,._ ' ... Elevée 3a-2*--------------------------------r> 

3a-3*----------------------b ... -1 ... Modérée 

.. Modérée ... -1 3b-2 ---------------1> 

... Faible ... -1--1>-1 --y 3b-3 ----------------1> 

... Nulle - .. .... -2--1>-2 .. 7a-4 -------------~ 

... Nulle --y --y -2--1>-2 7a-4*----------~ 
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Tableau 40: Estimation globale de la valeur agricole et forestière 
pour chaque type géomorphologique du territoire de la MRC 
de Robert-cliche. 

Groupes Types géomorpholog iques Valeurs agricoles 
et forestières 

I 1a-2, 1a-2*, 3a-2* Élevée 

II 1a(R)-2, 1a-(R)-2*, 1a-3, Modérée 
1a-3*, 2a-1, 3a-3*, 3b-2 

III 1a(R)-1, 3b-3 Faible 

IV 7a-4, 7b-4* Nulle 

Tableau 41 : Clé d'interprétation pour estimer globalement la valeur 
agricole et forestière de chaque unité cartographique du 
territoire de la MRC de Robert-cliche. 

Types géomorpho- Types géornorpholo- Pentes valeurs 
agricoles et 
forestières 

logiques dominants gigues sous-dominants (p. 100) 
à considérer 

Groupe I -.....------------!> 0 à 15-!>Êlevée 

' ' , Modérée 
!>Groupe IIB 0 a 15-!> Elevee F . bl 

15 à 30-l> Modérée al e 
30 à 60-!> Nulle 

!> 0 ' 15-!> Modérée a Groupe II -.....-------------1 

~1~ 
' 15-!> Modér ' Él;v~e a 
' 30-!> Faibl~eree a 

~------!!>Groupe I ---.----1 

" 0 ' 15-!> Faible .... a Groupe III--------------------~ 

!> 0 ' a Groupe IV -----!>Groupe II---- 15-I>Nulle ~rérée 
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L'estbnation globale de la valeur agricole et forestière 

p:>ur chaque unité cartographique est présentée au ta­

bleau 42 et la figure 37 illustre la répartition de la 

valeur agricole et forestière sur une portion du terri­

toire de la MRC de Robert-Cliche. Il linporte de rappe­

ler que les valeurs exprlinées ici ne sont pas des va­

leurs absolues de productivité, mais bien des valeurs 

relatives qui font ressortir les secteurs de la MRC les 

plus productifs pour l'agriculture et la foresterie. 
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Tableau 42: Estimation globale de la valeur agricole et forestière 
pour chaque unité cartographique du territoire de la MRC 
de Robert-Cliche. 

Unités cartographiques Valeurs agricoles Expressions 
et forestières cartographiques 

12, 31, 59, 67, 102, Élevée E 
108, 

1, 2, 4, 5, 10, 14, Élevée M::xlérée EM 
15, 16, 20, 21, 24, 
26, 28, 32, 33, 35, 
36, 37, 39, 41 , 43, 
46, 47, 50, 52, 53, 
54, 55, 57, 61, 63, 
66, 69, 70, 71 , 72, 
73, 75, 77, 78, 79, 
80, 81, 82, 83, 84, 
85, 86, 87, 88, 89, 
90, 91, 93, 94, 95, 
96, 97, 98, 99, 100, 
101 , 104, 107, 109, 
113, 114, 117, 118, 
119, 

3, 6, 7, 8, 9, 13, Modérée 
Élevée 

M 
E 

17, 22, 25, 27, 29, 
30, 38, 42, 44, 45, 
48, 51, 56, 58, 60, 
62, 64, 65, 68, 74, 
76, 103, 106, 112, 
115, 116, 

19, 23, 34, 92, 105, Modérée M 
110, 

11 Faible F 

40 Nulle 
Mcx1érée M 

N 

18, 49 Nulle N 



Échelle 1: 50 000 

1000 500 0 1000 

mètres 

Figure 37: Répartition de la valeur agricole et forestière dans les 
unités écologiques de référence du territoire de la ~1Re 
de Robert-Cliche (carte partielle). 

E Valeur élevée 
M Valeur rrodérée 
F Valeur failile 
N Valeur nulle 

, 
LEGENDE 

Exemple de lecture : 

E F .-Valeur sous-dœrinante 

t._ __ Valeur dominante 



CONCWSION 

Lors de l'élaboration du schéma d'aménagement, les MRC sont 

tenues d'attribuer des affectations particulières aux différentes par­

ties de leur territoire. Chacun connaît 1' imp:>rtance de la part sub­

jective dans les motivations des différents intervenants pour l'aména­

gement du territoire. Mais, dans le cadre des nouvelles procédures 

mises en place, une large part est dévolue à la concertation qui de­

vrait normalement amener les élus à expliquer clairement leur choix 

aux populations concernées. Il apparaît donc de la plus haute impor­

tance que les choix proposés en matière d'affectation des sols s'ef­

fectuent sur des bases tant qualitatives que quantitatives aussi ob­

jectives que possible mais aussi que ces bases permettent une harmoni­

sation des choix autant auprès des instances régionales (MRC), que lo­

cales (municipalités) et nationales (ministères). 

Si, de tous temps, des analyses géographiques et socio-éco­

nomiques maintenant connues comme classiques ont été conduites lors de 

plans de développement régionaux, on ne peut en dire autant des analy­

ses des potentialités liées aux caractéristiques écologiques du mi­

lieu. On peut écrire, sans aucune crainte d'être contredits, qu'à ce 

niveau, le Québec se caractérise par une absence quasi-totale de docu­

ments de synthèse. Il s'agit donc de mieux connaître les ressources 

et les qualités du territoire et d'analyser les variables écologiques 

déterminantes. Ces analyses doivent être superposées pour aboutir à 

des synthèses exprimant les différentes potentialités d'utilisation 

des sols. C'est pourquoi un cadre écologique de référence s'impose, à 

l'intérieur duquel toutes les analyses peuvent s'effectuer. 

En nous appuyant sur la loi sur l'aménagement et l'urbanisme 

et sur la publication "Le schéma d'aménagement" du ministère des 

Affaires Municipales, la qualité de l'information issue du cadre éco-
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logique de référence cartographié au 1: 50 000 apparaît particulière­

ment adapté. Ce niveau de perception a été retenu pour au moins qua­

tre raisons principales: 

1 ) le schéma d'aménagement des MRC correspond à une plani­

fication de 1' aménagement du territoire de niveau ré­

gional {et non de niveau local); 

2) c'est l'échelle retenue par la majorité des MRC pour ex­

primer leurs documents cartographiques; 

3) l'analyse écologique du territoire à cette échelle per­

met un jus te canpromis entre le ni veau d' information 

requis {niveau régional), la rapidité d'exécution et le 

faible coût de réalisation; 

4) l'ensemble du Québec habité possède une couverture de 

photographies aériennes conventionnelle au 1: 40 000 

{contribue fortement à la réalisation des caractéristi­

ques du point 3). 

Les caractéristiques fondamentales du cadre écologiques re­

posent sur un découpage des structures naturelles du paysage qui sont 

perceptibles à tout observateur sur le terrain et/ou les photographies 

aériennes et s'appuient sur des variables stables et permanentes du 

milieu. Conséquemment, les interprétations qui établissent les poten­

tialités, les aptitudes ou les risques de dégradation du territoire 

sont réalisées dans les même contours cartographiques à partir des 

mêmes éléments de base; elles sont, par le fait même, superposables. 

L'affectation des sols se fait alors en toute objectivité et les res­

ponsables de l'aménaganent peuvent évaluer et apprécier de façon tota­

lement indépendante les résultats de plusieurs scénarios ou plusieurs 

politiques et ainsi clairanent exprimer les choix retenus. 
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km~el 

Signification des symboles utilisés sur 

les fiches de reconnaissance écologique 





1. Type J;i1ysicnomigue de végétation 

Reproduction de la rubrique 35 du vade""''tl8cum des relevés écologiques 

(S.I.E., 1981) 

2. earactéristiquès topograJ:iiiqœs 

2.1 Situaticn topograpüque 

0: terrain plat 
1: scmnet vif (pic, crête, éperon) 
2: escarpement 
3: scmnet arrondi (_butte, :rnarrelon ~ 
4: haut-de-p::!nte 
5: roi-pente 
6: replat 
7: bas-de-pente 
a~ dépression ouverte 
9: dépression fennée 

2. 2 Fonœ de la pente 

C: concave 
X: convexe 
R: régulière 

2. 3 Force de la pente 

Expr.imé en pourcentage 

Exemple de lecture: 

croupe) 

ORO Terrain plat, pente régulière de zéro pour cent 

5C20 Mi -pente, pente concave de 20 pour cent. 





Annexe 2 

Fichier descriptif des unités 

cartographiques du territoire 

de la .MRC de Robert-cliche 





FIOlE ŒSCIUPl'IV!! Dil L'!RIITÉ Éro!:J:Xn:QJE Dil RÉFÉRE>O< FIOlE DilSCRIPl'IVE Dil L'!RIITÉ Éro!:J:XnQJE DE l<ÉFIÎRmCE 

UNITÉ NUMÉro: 1 DÉNCMINATICN DE L'UNITÉ: la-2 UNITÉ NUMÉro: 5 DÉ:Na1INATIOO DE L'UNITÉ: la-2 -d- -c-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ DESCRIPriCN DE L'UNITÉ 

DÉPÔrS DE SURFACE CrASSES DE DRMNAGE % D'OCCUPATICN DÉPÔrs DE SURFACE CI.ASSFS DE DFAINAGE % D 'OCCUPATIOO 

la(R) 2 25 la 2 55 
la(R) 2* 10 la 2* 35 

la 2 45 la 3 10 
la 2* 10 
la 3 10 

ŒlJRS D'FAU PIANS D'EAU MI\TÉRIAUX DES RIVES COURS D'EAU PIANS D 1 EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

19 1 

FIOlE DESCIUPriVE DE L'UNITÉ Frourn:am DE RÊFÉREN<E, FIOlE DilSCRIPl'IVE Dil L'!RIITÉ ÉXpiOOIQJE Dil RÉFÉRE>O< 

UNITÉ NUMÉro: 2 ofNa.IINATIOO DE L'UNITÉ: la-2 UNITÉ NUMÉro: 6 DÉNCl-1INATICN DE L'UNITÉ: la(R)-2 .,---- --d-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉPÔrs Dil SURFACE CIASSES DE DAAINAGE % D 'OCCUPATICN DÉPÔrs DE SURFACE ClASSES DE DRAIW\GE % D'OCCUPATICN 

la 2 85 la(R) 1 10 
la(R) 2 15 la(R) 2 55 

la(R) 2* 25 
la 2* 10 

ClXJRS D 1 FAU PIANS D'FAU MI\TÉRIAUX DES RIVES CXXJRS D 1 EAU PIANS D'EAU Ml\TÉRIAUX DES RIVES 

FIOlE OOSCRlPTIVE Dil L'!RIITÉ Éro!:J:XnQJE Dil RÉFÉRE>O< FIOlE DilSCRIPl'IVE Dil L'UNITÉ Frourn:QJE Dil l<ÉFIÎRmCE 

UNITÉ NUMÉro: 3 DÉNCNINATICN DE L'UNITÉ: la-3 UNITÉ NUMÉro: 7 DÉR:MINATICN DE L 1 UNITÉ: 3a-3* ---,.-- -A-

DESCR!Pl'ICN DE L'UNITÉ DESCRIP'l'ICN DE L'UNITÉ 

DÉPËYrs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D 'OCCUPATICN DÉFÔrS DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D 'OCCUPATIOO 

la 2 10 3a 2* 10 
la 3 80 3a 3* 80 
7a 4 10 7b 4* 10 

CXXJRS D'EAU PIANS D'EAU HATÉRIAUX DES RIVES CCXJRS D 1 EAU PIANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

19 3 16,17 3 

(20-3)' (11-18)' 12, 21' 1 
a, 7, 16 1 

E'IO!E DilSCRIPl'IVE Dil L'!RIITÉ Éro!:J:Xn:QJE Dil RÉFÉRE>O< E'IO!E DESCRIPl'IVE Dil L '!RIITÉ fuxooiQJE Dil RÉFÉRE>O< 

UNITÉ NUHÉID: 4 DÉNŒIINATICN DE L'UNITÉ: la-2 UNITÉ NUMÉro: 8 DÉNGUNATICN DE L'UNITÉ: la-3 
c -A-

DESCRIPpCN DE L 1UNI'rÉ DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉPÔrs DE SURFACE ClASSES DE DRAlliAGE % D10CCUPATICN DÉPÔ.rs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D 10CCUPATIOO 

la 2 55 la 3 80 
la 2* 10 la 2 20 
la 3 10 

la(R) 2 25 

CCURS D'PAU P~S D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES CXXJRS D 1 FAU PimS D'EAU MA.TÉRLlo.UX DES RIVES 

21, 13, 15 1 



UNITÉ NUMÉro: 9 

DÉJ:Ôrs DE SURFACE 

la 
la 

axJRS D'FAU 

17 

UNITÉ NUMÉro: 10 

DÉPÔrs DE SURFACE 

la 
la 

ŒXJRS D 1 FAU 

6,8 

UNITÉ NUMÉro: 11 

DÉFÛrs DE SURFACE 

3b 

CCXJRS D 1 FAU 

FIO!E DI!SCIUPl'IVE DE L'UNITÉ ÉO:xooi~ DE RÉFÉRmcE 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

PUNS D'FAU 

DÉOCMINATIOO DE L'UNITÉ: la-3 
-8-

% D 'OCCUPATIOO 

35 
65 

MATÉRIAuX DES RIVES 

DÉNCMINATIOO DE L'UNITÉ: la-2 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

PLANS D'FAU 

-b-

% D 10CCUPATIOO 

70 
30 

MATÉRIAUX DES RIVES 

nam DI!SCIUPl'IVE DE L'UNITÉ ~ œ ~ 

DÉN:MINATICN DE L'UNITÉ: 3b-3 
r;-

DE'SCR.IPI'IOO DE L 1 UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE % D'CCCUPATIOO 

100 

FrANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

FIO!E DI!SCIUPl'IVE DE L'UNITÉ ÉO:xooi~ DE RÉFÉR!lNŒ 

UNITÉ NUMÉro: 12 DfN:l.IINATICN DE L'UNITÉ: la-2 
-b-

•''' 
DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉPÔrs DE SURFACE CrASSES DE DRAINAGE % D 'OCCUPATIOO 

la 100 

CXXJRS D 1 FAU PLANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

FIO!E DI!SCIUPI'IVE DE L'UNITÉ ÉO:xooi~ DE RÉFÉRmcE 

UNI'IÉ NUMÉRO: 13 !IDntiNATICN DE L'UNITÉ: la-3 
!) 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉPÔrs DE SURFACE ClASSES DE DAAINAGE % D 'OCCUPATIOO 

la 3 60 
la 2 30 
7a 4 10 

0XJRS D'FAU PIANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

17 3 

FIO!E DI!SCIUPl'IVE DE L'UNITÉ Éa>I.OGI~ DE RÉFÉR!lNŒ 

UNITÉ NUMÉRo: 14 DÉhx:MINATIOO DE L 1 UNITÉ: la-2 
!) 

DESCRIPI'ION DE L'UNITÉ 

DÉFÔJ'S DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D'OCŒJPATIOO 

la 2 80 
la 3 20 

o:xrns D 1 FAU PUNS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

18,21 1 

FIOlE DI!SCIUPl'lVE Dll L'IRIITÉ ÉO:xooi~ DE~ 

UNITÉ NUHÉRO: 15 DOOiiNATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
c 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉFÔrs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D 10CCUPATIOO 

la(R) 2 20 
la 2 70 
la 2* 10 

axJRS D'EAU PLANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

FIOlE DESCRIPriVB DE L'UNITÉ ~ DE RÉFÉRilNŒ 

UNITÉ NUMÉro: 16 DÉN14INATIOO DE L'UNITÉ: la-2 -c-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉFÔJ'S DE SURFACE ClASSES DE D.AAINAGE % D10CCUPATIOO 

la 2 60 
la 2* 20 
la 3 20 

caJRS D'EAU PIANS D'EAU MA.TÉRIAtJx DES RIVES 



FIOlE DllSCIUPTlVE DE L 'rurrÉ fu:Jrmroog DE llÉFÉRENCE 

UNITÉ NUMÉro: 17 DÉNCMrnATICN DE L'UNITÉ: la-3 
-8-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉ:EÔrs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D10CCUPATIOO 

la 2 20 
la 3 70 
3a 3* 10 

0XJRS D'FAU PLANS D'EAU HATÉRIAUX DES RIVES 

2 3 
6 1 

FIOlE D&SCRIPriVE DE L'UNTIÉ Fmroo!OOB DE llÉFÉRENCE 

UNITÉ NUMÉRo: 18 DÉNa.UNATIOO DE L 1UNI'rÉ: la-2 
-E-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉfÔ:rs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN 

la 2 80 
3b 2 10 
3a 3* 10 

CXXJRS D 1 EAU PU\NS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

2 1 

HOIE DI!SCIUPl'IVIl DB L'rurrÉ fu:JrmrOOE DE llÉFÉRENCE 

UNITÉ NUMÉro: 19 DÉN::MINATI<N DE L'UNITÉ: 3a-3* 
-A-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉifuS DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN 

3a 3* 80 
3b 2 20 

CXXJRS D 1 FAU PIANS D'EAU l~TÉRIAUX DES RIVES 

(1,9,10,29), 19,31,30 3 
2,7,3, 11 3 

F):OIE DESCIUPriVE DE L'rurrÉ fu:Jrmroog DE llÉFÉRENCE 

UNITÉ NUMÉro: 20 DÉz.n.iiNto.TICN DE L'UNITÉ: la-2 
c 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉPârs DE SURFACE ClASSES DE DAAINAGE % D'OCCUPATICN 

la 2 70 
la 3 20 
la 3* 10 

0XJRS D'FAU PIANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

7 1 

UNITÉ NUMÉro: 21 

OÉPÔrs DE SURFACE 

la(R) 
la 
la 

CXXJRS 0' FAU 

11,58 

DÉNŒUNATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
c 

OESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN 

10 
60 
30 

PLANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

-----

FIOlE DI!SCIUPl'IVIl DB L 'rurrÉ fu:Jrmroog DE RÉFÉRENCE 

UNITÉ NUMÉro: 22 

DÉPÔrs DE SURFACE 

la 
la 

0XJRS D'EAU 

14 

UNITÉ NUMÉro: 23 

DÉifuS DE SURFACE 

3b 
3a 
2a 

<XXJRS D'EAU 

53,56,58,49 

DOOiiNATICN DE L'UNITÉ: la-3 
;;,-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

PIANS D'EAU 

-

% D'OCCUPATICN 

90 
10 

MATÉRIAUX DES RIVES 

FIOlE DESCIUPl'IVE DE L 'rurrÉ fu:Jrmroog DE RÉFÉRENCE 

DÉNŒUNATIŒI DE L'UNITÉ: 31>--2 
-B-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

--
ClASSES DE DRAINAGE % D'oc:cuPATICN 

2 70 
3* 20 
1 10 

PIANS D'EAU >IATÉRIAUX DES RIVES 

3 

-~ ~ ~ 

FIOlE DESCIUPl'IVIl DE L'rurrÉ fu:Jrmroog DE RÉFÉRENCE 

UNITÉ NUMÉOO: 24 DéN::MINATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
-D-

DESCRIJ"liOO DE L'UNITÉ 

DÉifuS DE suRFACE ClASSES DE DAAINAGE % D'OCCUPATIOO 

la 2 70 
la 2* 10 
la 3 20 

axJRS D 1FAU PIANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 
--

(51 ,57) ,52 1 



UNITÉ NUMÉro: 25 

DÉPÔ:rs DE SURFACE 

la 
la 
la 

CXXJRS D'EAU 

UNITÉ NUMÉro: 26 

DÉPÔrS DE SURFACE 

la 
la 

la(R) 

ŒURS D'EAU 

UNITÉ NUMÉRO: 27 

DÉPÔrs DE SURFACE 

la(R) 
la 

CXXJRS D'EAU 

UNITÉ NUHÉRO: 28 

\-----o-;;-- -
DEPOI'S DE SURFACE 

la(R) 
la(R) 

la 
la 
la 

axJRS D'FAU 

FIŒE ll&SCRIPTIVS DE L'UNITÉ FmrmrŒE DE llÉFÉRFN:E 

DÉNCNINATIOO DE L'UNITÉ: la-3 
-B-

DESCRIPI'IOO" DE L 1 UN1TÉ 

ClASSES DE DRMNAGE 

2 
2* 
3 

PLANS D 1 E'AU 

% D'OCOJPATIOO 

DÉNŒIINATIOO DE L'UNITÉ: la-2 .,-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

PIANS D'EAU 

D 

% D 'OCCUPATIOO 

70 
20 
10 

MATÉRIAUX DES RIVES 

FIŒE DIOlCRIPl'IVE DE L'UNITÉ FmrmrŒE DE~ 

ofN::MINATIOO DE L'UNITÉ: la(R)-2 
c 

DESCRIPriON DE L 1 UNITÉ 

ClASSES DE DRMNAGE % D 10CCUPATICN 

60 
40 

PIANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

FIŒE IlllSCRIPl'IVE DE L'UNITÉ FmrmrQJE œ llÉFÉRFN:E 

DÉNCMINATICN DE L'UNITÉ: 1a-2 
[)" 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE: % D 'OCCUPATIOO 

2 10 
2* 10 
2* 10 
2 60 
3 10 

PIANS D'FAU HATÉRIAUX DES RIVES 

UNITÉ NUMÉro: 29 

DÉPÔ.rs DE SURFACE 

UNITÉ NU>IÉID: 30 

la 
la 

FIŒE IlllSCRIPl'IVE DE L'UNITÉ FmrmrQJE DE llÉFÉRFN:E 

DÉNCMINATIOO DE L 1UNITÉ: la-3 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

a 

% D10CCUPATIOO 

70 
30 

PU\NS 0 1 E'AU MATÉRIAUX DES RIVES 

FIŒE IlllSCRIPl'IVE DE L'UNITÉ FmrmrQJE œ llÉFÉRFN:E 

DlfN::t.liNATICN DE L'UNITÉ: la-3 .,-

ClASSES DE DRAINAGE % D 'oca.JPATIOO 

30 
70 

------1-----P-11\N_S_D_'_FAU ______ 1--- MATÉRIAUX DES RIVES --

L ______ __._____ 
----------

FIŒE IlllSCRIPl'IVE DE L'UNITÉ FmrmrŒE IlB RÉE'ÉRlO>:E 

UNITÉ NUMÉRO: 31 DÉNCMrnATIOO DE L'UNITÉ: la-2 -c-

DFSCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉfÔrs DE SURFACE ClASSES DE DRMNl\GE % D'OCCUPATICN 
----

la 80 
la 2* 20 

o::xJRS D 1 FAU PIANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

22 

'-------·· .. l. ___ -=-=-=-====~==----· ------< 

UNITÉ NUMÉro: 32 

DÉPÔrS DE SURFACE 

la 
la 

CXXJRS D 1 FAU 

26 

FIŒE IlllSCRIPl'IVE DE L'UNITÉ ÉroUJGIQJE DE RÉE'ÉRlO>:E 

t-· 

DÊN:l>IINATIOO DE L'UNITÉ: la-2 

DESCRIPTICN DE L 1UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

2 
3 

PIANS 0 1 E'AU 

[)" 

% D'OCCUPATION 

80 
20 

MATÉRIAuX DES RIVES 



UNITÉ NUMÉRO: 33 

DÉPÔI'S DE SURFACE 

la 
la 

O::ORS D 1 EAU 

L-------

-------------------------------
FIOlE llllSClUPI'IVll DE L'UNITÉ IDxmll1Jll DE llÉFÉ!!mCE 

D~INATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
-b-

CLASSES DE DRAINAGE % D10CCUPATICN 

70 
30 

PIANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

FIOlE DESCRIPI'IVE DE L'UNITÉ IDxmrl1Jll DE llÉFÉ!!mCE 

UNITÉ NUMÉRO: 34 

la 

COURS D'EAU 

31 

DÉN:X>iiNATICN DE L'UNITÉ: la-3 

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DAAINAGE 

PIANS D'EAU 

---;;;-

% D'OCCUPATIOO 

--+-----10-0 ----

MATÉRIAUX DES RIVES 

----------------

UNITÉ NUMÉRO: 35 DÉNCxoJ.INATICN DE L'UNITÉ: la-2 
c 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉPÔI'S DE SURFACE ClASSES DE DFAINAGE % o•ocëüPÂTrêii--
la(R) 25 

la 65 
la 10 

COURS D'EAU PLANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

r------- ===.:.:..:'==============='=-=~=----

UNITÉ NUMÉRO: 36 DÊN<:MINATICN DE L'UNITÉ: la-2 -c-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉPÔI'S DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATION 

la 2 60 
la 2* 10 
la 3 20 
3a 3* 10 

CCURS D'PAU FiliNS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

40 

UNITÉ NUMÉRO: 37 DÉ.Nc:MINATICN DE L'UNITÉ: la-2 
-B-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉPÔI'S DE SURFACE CU\SSES DE DRAINAGE % D1CCCUPATION 

la 2 75 
la 3 15 
3a 3* 10 

o:x.ms D 1 FAU PIANS D'EAU HATÉRIAUX DES RIVES 

37,42 

------------------------; 

FIOlE DESCRIPI'IVE DE L'UNITÉ IDxmrl1Jll DE RÉF1ÎRENŒ: 

UNITÉ NUMÉro: 38 

DÉPÔI'S DE SURFACE 

3a 
3a 
3b 
la 

DÉU:MINATIOO DE L'UNITÉ: 3a-3* 
-A-

DESCRIPI'ICN DE L 1UNI'.ffi 

CU\SSES DE DRAINAGE 

2* 
3* 
2 
3 

% D'OCCUPATIOO 

10 
65 
15 
10 

1----------------+------ ----,--------'1-----,.--------1 
OXTRS D'EAU PLANS D'EAU HATÉRIAUX DES RIVES 

UNITÉ NUHÉRO: 39 

1----;----:c-----------
DÉPÔI'S DE SURFACE 

la(R) 
la 
la 

r-----
o:xJRS D'EAU 

45,48 

UNITÉ NUHÉRO: 40 

7a 
la 

44 

..L------------' 

FIOlE DESCRIPI'IVE DE L'UNITÉ IDxmrl1Jll DE RÉF1ÎRENŒ: 

DÉN:::MINATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
-b-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN 

10 
80 
10 

--
PIANS D'FAU HATÉRIAUX DES RIVES 

_L_ _________ -------

DfN::x.I.INATICN DE L'UNITÉ: 7a-4 
---;;;-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

CI.ASSE;S DE DRAINAGE 

PIANS D'EAU 

% D'OCCUPATIOO 

70 
30 

MATÉRIAUX DES RIVES 



UNITÉ NUMÉro: 41 

DÉPÔTs DE SURFACE 

UNITÉ NUMÉro: 42 

DÉPÔJ'S DE SURFACE 

la 
1a 

DÉNŒtiNATICN DE L 1 UNITÉ; 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

CU\SSES DE DRAINAGE: 

PIANS D'EAU 

P-G-11 

DÉNCMrnATIOO DE L'UNITÉ: la-3 .,--
DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

ClASSES DF.: DRAINAGE % D 10CCUPATICN 

--·-~·~····--Ir-----as~·~--~ 

15 

-aXrnS D'PAÛ----f-------PU>.N_S_D_'El(_U ___ _ 
MATÉRIAUX DES RIVES 

~-----------+-------- +------------
K 

55 

.----·-----------

UNITÉ tD!Éro: 43 DÉt{Cf-iiNATICN DE L'UNITÉ: la-2 
-d-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉPÔ:rs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN 

1a(R) 25 
la(R) 2* 10 

1a 2 45 
la 2* 10 
la 3 10 

CXXJRS D 1 FAU PIANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

--------------~-----------

FIOlE DESCRIPriVE DE L'UNITÉ É:aJI.oorQJE DE RÉFÉRENCE 

UNITÉ NU;!Éro: 44 DÉ2\a1I:NATICN DE L'UNITÉ: la-3 
-x-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

CrASSES DB DRAINAGE % D'OCUJPATICN 

1a 10 
la 80 
7a 10 

<.nJRS D 1 FAU PU\NS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

19 

FIOlE DESCRIPrlVE DE L'UNITÉ É:aJI.oorQJE DE RÉFÉRENCE 

1a(R) 
la 

45 DÉNCMINATICN DE L'UNITÉ: la(R)-2 

DESCRIPI'IOO DE L 1 UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

PIANS D 1E'AU 

c 

% D'OCCUPATION 

60 
40 

MATÉRIAUX DES RIVES ·-

FIOlE llllSCRIPriVS DE L'UNITÉ É:aJI.oorQJE DE RÉFÉRENCE 

UNITÉ NU;!Éro: 46 

DÉPÔI:s DE SURFACE 

la 
la 

CUJRS D'EAU 

23,24 

---------------

UNITÉ NU;!Éro: 47 

DÉPÔ:rs DE SURFACE 

la 
la 
la 

a::tlRS D 1 EAU 

UNITÉ NU;!Éro: 48 

DÉPÔrS DE SURFACE 

la 
la 
7a 

cums o•E'Au 

23 

DOOIINATICN DE L'UNITÉ: la-2 

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

CIASSES DE DRAII'Wi8 

c 

.,--

% D 1CXXUPATICN 

70 
30 

MATÉRIAUX DFS RIVES 

--------···-····-----

DÉNCMINATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
c-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

--·--~~-

ClASSES DE DRAINAGE 

2 60 
2* 20 
3 20 

PIANS D'EAU MATÉRIAux DES RIVES 

DOO-iiNATICN DE L'UNITÉ: la-3 

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

PLANS D'FAU 

60 
30 
10 

.,--

--'----------····-



UNITÉ NUMÉro: 49 

la 
3b 
3a 

rorns o•FAu 

22 

UNITÉ NUMÉro: 50 

DÉPÔ.rs DE SURFACE 

la 
la 

FIOlE DESCIUPl'IVB DE L'UNITÉ fxxxoorQUE DE RÉFÉRI?NCE 

DÉNCNINATIOO' DE L 1UNITÉ: 1~2 

DESCRIPI'ICN 08 L'UNITÉ 

CI.ASSES DE DRAINAGE 

2 
2 
3* 

PIANS D'FAU 

FIOlE Il&'lCRIPI'IVE DE L'UNITÉ Éa>IlXliQUE DE RÉFÉRI?NCE 

80 
10 
10 

-E-

Dfu::MrnATICN DE L'UNITÉ: la-2 
~ 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

CLASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATIOO 

70 
30 

~----------t---
HATÉRIAUX DES RIVES PIJI.NS D 1FAU CXXJRS D'EAU 

~---~27~---~---·------

UNITÉ NUMÉRO: 53 

la 
la 
la 

UNITÉ NUMÉro: 54 

OÉEÔTS DE SURFACE 

la 
la 
la 

--··· 
CCURS D'FAU 

FIOlE D!lSCRIPI'IVE DE L'UNITÉ fxxxooiQUE DE RÉFÉRmŒ 

DESCRIPI'IOO DE L 1UNITÉ 

CrASSES Dr~ OAAIAAGE 

2* 
3 

PI.Jl.NS D'FAU 

DÉNC:MrnATICN DE L'UNITÉ: la-2 -c-

% D'OCCUPATICN 
········-

60 
20 
20 

. --
MI\TERIAUX DES RIVES 

-+---····;···-

-----~·-··········-----

DÉrn>1INATICN DE L'UNITÉ: la-2 -c-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

CrASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN 

2 60 
2* 20 
3 20 

PIANS D'FAU 

-------·-··· ·····----- --------······ -·- c-····-----

FIOlE DESCIUPl'IVB DE L'UNITÉ fxxxoorQUE DE RÉFÉRI?NCE 

UNITÉ NUMÉro: 51 DÉz.KX.iiNATIOO' DE L'UNITÉ: la-3 
~ 

DESCRIPTICN DE L'UNITÉ 

~-D~~,..-DE--SURF--AC-E----t----~~~~~~-oEoRAINAGE---T---%--o·,·~---~-Tr_ON __ _, 

la 
la 

----+-~ 

CXX1RS D 1 EAU PI...ANS D'EAU 

+-~~~~~---
90 
10 

MATÉRIAUX DES RIVES 

UNITÉ lW/.1800: 52 DÉNCMrnATICN DE L'UNITÉ: la-2 

DESCIUPI'ICN DE L'UNITÉ ooors. reWRF_A_CE ___ ,_...... ---C-1ASS-~-DE-D_RAI_NA_GE_ 

la(R) 
la 
la 

roJRS o•EAu 

2 
2 
3 

-c-

-----:-%-0-:,-~--~-Tl-ON·-·-

10 
60 
30 

-~-------··-

UNITÉ NUMÉro: 55 

DÉPÔTs DE SURFACE 

la 
la 

0JURS D'EAU 

DÉNCX.f!NATICN DE L'UNITÉ: 

DESCRIPI'IOO DE L 1UNl'rÉ 

ClASSES DE DRlüNAGt: 

PIANS D'EAU 

% D'OCCUPATICN 

70 
30 

--~TooAÙX DES RIVES 

----······-·····-=======------; 
FIOlE DESCRIPI'IVE DE L'UNITÉ ÉDXooiQUE DE RÉFÉRmcE 

UNITÉ NUMÉro: 56 

_...,.·····------r-
DEPOI'S DE SURFACE 

la 
la 
?a 

o:x.JRS D 1 EAU 

(2,5) 

DÉIKl1INATICN DE L 1UN!'I'é: la-3 
!\ 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

CJ:ASSES DE DFAINAGE 

PLANS D'EAU 

% D'OCCUPATICN' 

10 
80 
10 



FICHil DESCRIPl'lVE DE L'UNITÉ Éro<OOI~ DE RÉFÉRE>lCE 

UNITÉ NUMÉro: 57 

oÉ!!Ôffi- oË_SURF __ "_CE ___ _,_ __ _ 

la 
la 

----------1--
cams D'FAU 

UNITÉ NUMÉro: 58 

DÉPÔrs DE SURFACE 

la 
la 

DÉNCMrnATICN DE L'UNI'rÉ: la-2 

DESCRIPriCN DE L 1 UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

PIAAS D'EAU 

-b-

% D'oca.JPATICN 

70 
30 

MATÉRIAuX DES RIVES 

D~CN DE L'UNITÉ: la-3 
-8-

DESCRIP.riCN DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE: % D'OCOJPATIOO' 

35 
65 

PU\NS D'EAU MATÉRIAlJ4 DES RIVES 

FI Œil DESCRIPI'IVB DB L'UNITÉ Éro<OOI~ DE RÉFÉRE>lCE 

axJRS D'FAU 

DÉNœiNATICN DE L'UNITÉ: la-2 
'"~) 

DESCRIPI'IOO DE L 1 UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 
--%-D~'OCOW--NN-Œ ___ _ 

100 

MATÉRIAuX DES RIVES 

-+------------

--- ----
FICHil llllSCRIPriVE DE L'UNITÉ Éro<OOI~ DE RÉFÉRliNŒ 

UNITÉ NUl>IÉOO: 60 Dfn:t.tiNI\TI~ DE L'UNITÉ: la-3 

DÉPÔJ'S DE SURFACE 

la 
la 

DESCRIPI'ICN DE L 1 UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

1----~---------+-----
axrns D 1 FAU PLANS 0 1 FAU 

-8-

% D 'ocaJPATICN 

35 
65 

MATÉRIAUX DF.S RIVES 

-----'--------·-·-----

UNITÉ NUMÉro: 61 

PIŒE DESCRIPl'lVE DE L'UNI'IÉ :ÉxJJLooiOOE DE RÉFÉRE>lCE 

o00.tiNATICN DE L'UNI'rP.: la-2 
-b-

DESCR!Pl'ICN DE L'UNITÉ 

~---------T----
DEPOI'S DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE! % D'OCOJPATICN 

la 
la(R) 

a::x.JRS D 1 FAU 

UNITÉ NUI-IÉID: 62 

PIANS D 1 EAU 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 
------------r-----

ClASSES DE DAAINAGE 

la 
la 
7a 

PIANS D'FAU 

17 
A 

85 
15 

---+----c,------ -- ------­
MATÉRIAUX DES RIVES 

D"ÉNCMINATIOO DE L'UNITÉ: la-3 
p;-

% D 'ocaJPATICN 

10 
80 
10 

FlCHil DESCRIPl'lVE DE L'WITÉ ~ DE RÉFÉRliNŒ 

UNITÉ NUMÉro: 63 DÉNa4INATICN DE L'UNITÉ: la-2 
--c-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 
~---~~-----· ·------t-----

DÉPÔrs DE SURFACE CIASSE'S DE DRAINA.Gt~ 

2* 
3 

PU\NS D'EAU 

55 
35 
10 

HATÉRIAUX DES RIVES 

1. -' ' FICHil DESCRIPl'lVE DE L'UNITÉ Éro<OOI~ 'DE RÉFÉRliNŒ 

• UNITE NUMEro: 64 DENCMINATICN DE L'UNITÉ: la-3 

DÉPÔrs DE SURFA.CB 

f---· la 

la 

CDURS o•EAu 

22,24,25 

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

2 
3 

PrANS D'EAU 

E 

o-

---;------------
% D 10CCUPATIOO 

30 
70 

MATÉRIAUX DES RIVES 



FIOlE Il&SCRIPl'IVE DE L 0tJNI'Bl ÉalW:nQJE DE RÉFÉREN:E 

mn'It NUMÉro: 65 DÉ:NGJINATIOO DE L'UNITÉ: la-3 
-b-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉPÔrs DE SURFAC8 
r------------·--·-----.---

1a 
1a 

CCURS D'FAU 

26 

a:xJRS 0 1 EAU 

22,28,27 

mn'It NUMÉro: 67 

DÉPÔrS DE SURFACE 

1a 

o:xJRS D'FAU 
---------+--

CI.ASSES DE DRAINAGE 

PIANS D'FAU 

30 
70 

MATÉRIAUX DES RIVES 

DÉN:l1INATICN DE L'UNITÉ; 1a-2 
!)" 

DESCRIPfiOO DE L'UNITÉ 

CrASSES DF: DRAINAGE % D'oca.JPATICN 

PIANS D'EAU 

oÉ_~1INATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
-b-

DESCRIPI'IOO DE' L 1 UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

PIANS D'EAU 

c__ ________ .. _ ...... _______ _ 

---·---------

UNI'It NUMÉro: 68 

DÉPÔ:rS DE SURFACE 

1a 
1a 
7a 

<XJURS D 1 FAU 

32,33,34,35,38 
37 

DÉl\Q.UNATICN DE L'UNI't'é: la-3 
1\ 

DESCRIPl'ICN DE L'UNITÉ 

CI.ASSES DE DRAINAGE 

2 
3 
4 

PIANS D'FAU 

10 
80 
10 

UNilli NUMÉro: 69 

DÉFÔrs DE SURFACE 

FIOlE DESCRIPriV8 DE L 'UNI'l'É ÉOXOOIQUE DE RÉFÉREN:E 

DÉNCNINA'fiCN DE L'UNITÉ: 1 a-2 
-b-

DESCRIPI'ICN DE L'UNI'fÉ 

CrASSES DE DRAINAGE % D10CCUPATICN 

--·---1.----l---
70 
30 1a 

---+------;;uœs ~D·ËA-u-----t-----;..~-RrAûX oes RIVES 
ClXJRS D 1 EAU 

r-------31-----+---

r----··--------------··-=====""==..:..:..:..:=~ 
UNilli NUMÉro: 70 00Kx1INATICN DE L'UNI'fr~: la-2 

Il 

DESCRIPTIOO DE L'UNITÉ 

~-~------r-·-------
DErol'S DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE 

1a 
1a 

CCXJRS D'EAU 

30 

________ .L... 

PU\NS D'EAU 

80 
20 

_________ .. _ ... _______________ __, 

UNilli NUl•IÉOO: 71 

1a 
1a 
1a 

DÉNŒIINATICN DE L'UNITÉ: la-2 -c-

DESCRIPl'IOO DE L'UNITÉ 

ClASSES 08 DRAINAGE 

2* 
3 

PIANS D'EAU 

% D10CCUPATIOO -~ 
--11----------

60 
20 
20 

MATÉRIAUX DES RIVES 

------'----···-- .... _____ _ 

UNilli NUl-!Éro: 72 

oÉPÔrs DE SURFACE 

DÉNŒI.INATICN DE L'UNITÉ: 1a-2 
-b-

DESCRIPI'IOO DB L 1 UNITÉ 

CrASSES OE DAArNAGE % D 'OCOJPATICN 

-1-.----+---------
1a 

FiliNS D'EAU 



UNITÉ NUMÉro: 73 ofua.IINATICN DE L'UNITÉ: la-2 
-d-

DF...SCRIPriCN DE L'UNITÉ 
f----D-;Érorsc-;c. -DE--SURF-1\_C_E ___ -- _____ C_U\SS __ ES_D_E_D_RAINAGE __ 

% D'OCLtJPATIOO 

la(R) 
la(R) 

la 
la 
la 

axJRS D'FAU 

11 

UNITÉ NUMÉro: 74 

DÉPÔrs DE SURFACE 

UNITÉ NUMÉro: 75 

DÉPÔrs DE SURFACE 

la 
la 

CXXJRS 0 1 FAU 

13 

2 
2* 
2 
2* 
3 

25 
10 
45 
10 
10 

------------- ·----+--,---
PIANS D 1 EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

DÉN:MINATICN DE L'UNITÉ: la-3 
-B-

DESCRIPriOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DAAINAGE 

PLANS D'EAU 

---'-----··-·· ·····------'-

% D 'OCCUPATIOO 

35 
65 

DÉNC:MINATIOO DE L'UNITÉ: la-2 

DE'SCRIPTIOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

PIANS D'FAU 

"!)"" 

% D'OC'OJPATICN 

70 
30 

MATÉRIAUX DES RIVES 

-------- --------

UNITÉ N\1:100: 76 

DÉPÔrS DE SURFACE 

la 
la 
7a 

caJRS D'EAU 

DÉNCMINM'IOO DE L'UNITÉ: la-3 
~ 

DESCRIPriCN DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPMriOO 

10 
80 
10 

··--

PIANS D'FAU MATÉRIAUX DFS RIVES 

1-------·········--+-----
15 

..1...------------

FIOlE llBSCRIPlTJE DE L'ONI'lÉ Éai.OGIQ(Jl! DE RÉFÉR!lla 

UNITÉ NUHÉro: 77 ofN<:MINATICN DE L'UNITÉ: la--2 
-b-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉPÔrs DE SURFACE CUISSES DE DRAINAGE % D 'OCCUPATICN 

la 2 70 
la 3 20 

la(R) 2 10 

CXXJRS D 1 FAU PIANS D'FAU W<rÉRIAUX DES RIVES 

FIOlE llBSCRIPlTJE DE L 'ONI'lÉ Éai.OGIQ(Jl! DE RÉFÉilll!Œ 

UNITÉ NUMÉro: 78 DÉNCMINATICN DE L'UNITÉ: la--2 
"!)"" 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉPÔrs DE SURFACE ClASSES DE D~ % D'OCCUPATIOO 

la 2 70 
la 3 30 

CCURS D'FAU PIANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

FIOlE llBSCRIPlTJE DE L'ONI'lÉ Éai.OGIQOE DE RÉFÉR!lla 

UNITÉ NUMÉro: 79 DÉN:MINM'IOO DE L'UNITÉ: la--2 
"!)"" 

DESCRIPTICN DE L'UNITÉ 

DÉPÔrs DE SURFACE CU!.SSES DE DRAINAGE % D 'OCCUPATICN 

la 2 70 
la 3 30 

o:xrns D 1 FAU PIANS D'FAU W<rÉRIAUX DES RIVES 

FIŒE llESCRIPffVE DE L'UNI'IÉ ÉaJI.oo:I~ DE RÉFÉRmCE 

UNITÉ NUMÉro: 80 OÉzU.IINA.TIOO DE L'UNITÉ: la--2 .,-
DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉ:PÔrs DE SURFACE CrASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN 

la 2 70 
la 3 30 

CCXJRS D 1 FAU PIANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 



r--- ~-. ·-·------

UNITÉ NUMÉro: 81 

DÉPÔrs DE SURFACE 
r-----------------f-

la 
la 

axJRS D'PAU 

~-·····-··~-·------~---

DÉNŒIINATICN DE L'UNITÉ: la-2 
-b-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DAAINAGE 

PIANS D'FAU 

··~-···~--

% D'OCCUPATICN 
+------------

70 
30 

MA.TÉRIAUX DES RIVES 

L-.-------- ..L..-------------'-------~--~ 

FIOlE DESCRIP1'lVE DE L'UNITÉ Ém!D3I(1JE DE I!ÉFÉRmŒ 

tRUTÉ NUHÉID: 82 

~-~~-----r---­
DEPOI'S DE SURFACE 

DÉNŒ!.INATICN DE L'UNITÉ: la-2 
c 

DESCRIPriOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN 
f------- --+----- ---+----~~~--~--

la(R) 
la 
la 

25 
65 
10 

f---COO-RS-D-,FA-0-~-~ ~ .. ~ -1------P-ll\N-S D'FAU 

--------- ---L-------~~~--

..----·· -----· 
FIOlE llESCRIPl'lVE DE L'UNITÉ ÉXmroi(1JE DE I!ÉFÉRmŒ 

UNITÉ NUMÉro: 83 DÉNŒINATICN DE L'UNITÉ: la-2 
!)" 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉFÛrS DE SURFACE ClASSES DE DAAINl\GE % D'OCCUPATIOO 

--~ 

la 2 70 
la 3 30 

-·--
OOURS D'FAU PIANS D'FAU HATÉRIAUX DES RIVES 

~--~- -···· 

FICHE DESCRIPI'IVE DE L'UNI'IÉ ÉOX.OOIQUE DE I!ÉFÉRmŒ 

UNITÉ NUMÉro: 84 ofNCNINATICN DE L'UNITÉ: la-2 
c 

DESCRIPI'ICN DE L 1illUTÉ 

DÉPÔI'S DE SURFACE ClASSES DE DAAINA.GE % D'OCCUPATION 

- --
la(R) 2 25 

la 2 65 
la 3 10 

---· 
(l)URS D 1 EAU PIANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

38 1 

~ 

UNITÉ NUMÉro: 85 

DÉPÔrs DE SURFACE 

la 
la 
la 

DÉNa1INATICN DE L'UNITÉ: la:-2 
"""j)" 

DESCRIPPICN DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DAAINJ\GE 

2 
2* 
3 

% D'OCCUPATICN 

70 ~----

10 
20 

~---'·-----4------------~-~-----~ 
o:xJRS D 1 FAU PI.J\NS D 1 EAU HA.TÉRIAUX DES RIVES 

--
30,38 

--- ·~ 

FIOlE DESCRIPI'IVE DE L'UNITÉ Fmum(1JE DE llÉFÉRmŒ 

UNITÉ NUMÉOO: 86 DÉNa•!.INATIOO DE L 1UNITÉ: la-2 
""1)"" 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉPÔI'S DE SURFACE CI.ASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN 
~----1-a----~------------~-----7-0 ____ _ 

la 30 

a:xJRS D 1 EAU 

UNITÉ NUMÉro: 87 

DÉFÔrs DE SURFACE 

la 
la 
la 

CXXJRS D'EAU 

53 

UNITÉ NUHÉID: 88 

DÉPÔI'S DE SURFACE 

la 
la 
la 

PIANS D'EAU HATÉRIAUX DES RIVES 

DÉNŒIINATIOO DE [,'UNITÉ: la-2 -c-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

2* 
3 

% D'OCCUPATIOO 

60 
20 
20 

PIANS D 1 EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

FIOlE DESCRIPI'IVE DE L'UNITÉ ÉXmroi(1JE DE I!ÉFÉRmŒ 

DÉNœiNATIOO' DE L'UNI'rÉ: la-2 -c-

CrASSES DE DFAINAGE 

2 
2* 
3 

% D'OCaJPATIOO 

60 
20 
20 

1----------+------------l------c,~-~--~--
muRS D'EAU PU\NS D'EAU MATERIAUX DES RIVES 



FIŒE IlESCRIPriVE DE L'!l!II'IÉ Érolrol(lJE DE RÉFÉR!'>Œ 

UNITÉ NUMÉRO: 89 OÉNCMINATICN DE L'UNITÉ: la-2 
"!)" 

DESCR!Pr!OO DE L'UNITÉ 

DÉFÔrS DE SURFACE ClASSES DE OAAINAGE % D 'OCCUPATIOO 

la 2 70 
la 3 30 

a:xJRS D 1 FAU PU\NS D'FAU MATÉRIAIJX DES RIVES 

FIŒE IlESCRIPriVE DE L '!l!II'IÉ Érolrol(lJE DE RÉFÉR!'>Œ 

UNITÉ NUHÉRO: 90 

DÉPÔrs DE SURFACE 

la(R) 
la 
la 

caJRS D'FAU 

UNITÉ NUHÉRD: 91 

DÉPÔTs DE SURFACE 

la(R) 
la 
la 

<XX.JRS D 1 EAU 

UNITÉ NU>tF.RO: 92 

DÉPÔrs DE SURFACE 

la 

a:xJRS D' E'AU 

DÉN:MINATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
-c-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

Cii\SSES DE DRAINAGE % D'CCCUPATIOO 

2 25 
2 65 
3 10 

PIANS D'FAU W\TÉRIAUX DES RIVES 

FIŒE IlESCRIPriVE DE L '!l!II'IÉ Érolrol(lJE DE RÉFÉR!'>Œ 

DÉNCMINATICN DE L'UNITÉ: la-2 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

PIANS D'PAU 

c 

% D'OCCUPATICN 

25 
65 
10 

MATÉRIAUX DES RIVES 

DÉN<lri.INATICN DE L'UNITÉ: la-3 
--p;-

DESCRIPriON DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE % D 10CCUPATICN 

100 

PLANS D'FAU W'\TÉRIAuX DES RIVES 

------------------······-

UNITÉ NUMÉro: 93 DÉNc:MrnATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
c-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉPÔrs DE SURFACE 

~----~,~.----+-­
la 

ClASSES DE DRAINAGE 

2* 
3 

% D'OCCUPATICN 

60 
20 
20 la 

CXXJRS D 1 FAU PIANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

~============~~~==============·-~·-·====--
UNITÉ NUMÉRO: 94 

DÉPÔrs DE SURFACE 

la 
la 
la 

ClXJRS D 1 FAU 

UNITÉ NU>!ÉRD: 95 

la 
la 

DÉtKMINATIOO DE L'UNITÉ: la-2 

DESCRIPriOO DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

2* 
3 

PIANS D'FAU 

c-

% D 'OCCUPATIOO 

60 
20 
20 

MATÉRÎAÎÏx DES RIVES 

--~------------

DÉNcMINATICN DE L'UNITÉ: 1a-2 

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

70 
30 

-b-

.------===================-:-:==========~ 
UNITÉ NUMÉRO: 96 DÉN::x4rNAT:ICN DE L'UNITÉ: la-2 

o-
DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

PUNS D'E'AU 

% D'OCOJPATION 

70 
30 

MATÉRIAIJX DES RIVES 



,------------------------------

UNITÉ NUMÉro: 97 

DÉIÔrS DE SURFACE 

la 
la 
la 

ax.JRS D'PAU 

DÉNl1INATICN DE L'UNITÉ: la-2 -c-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

CIM>SES DE DRAINAGE % D'OCCUPATIOO 

2 60 
2* 20 
3 20 

----

PIANS D'EAU MATÉRII\UX DES RIVES 

FIŒE DESCRIPITVE DE L'UNrlÉ ÉeoiOOI!pE DB RÉFÉREN:E 

UNITÉ NœÉID: 98 

DÉPÔfS DE SURFACE 

ofNa.liNATICN DE L'UNITÉ: la-2 
[) 

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

CIA'>SES DE DRAINAGE % D'CJCaJPATIOO --

~--------~-----------~-------···------
la 
la 

COURS D'EAU PLANS D'EAU 

70 
30 

MATÉRII\UX DES RIVES 

~--------~-----------~-----------

.------------------------- ---------------------------------------·-
FIOlE llESCRIPHVE DE L 'IINI'lÉ ÉIXIOOIWE DE RÉFÉREN:E 

UNITÉ NUMÉro: 99 

DÉPÔfS DE SURFACE 

la 
la 
la 

COURS D'EAU 

DÉ:t\a1.INATICN DE L'UNITÉ: la-2 

DESCRIPI'ICN DE L 1UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE 

2* 
3 

PIANS D 1EAU 

-D-

% D'OCCUPATICN 

70 
10 
20 

MATÉRII\UX DES RIVES 

------------~-------------

FIŒE DESCRIPI'IVE DE L'UNITÉ Fx.nux;:roog DE RÉFÉREN:E 

UNITÉ NUHÉRD: 100 DÊN<l1INATICN DE L'UNITÉ: la-2 
[) 

DESCRIPriCN DE L'UNITÉ 

W~-D-E-SURF-~-C-E--~---C-~-ES-D-E-DillU __ AA_Œ 
% D'OCCUPATIOO 

la 
la 

<XX1RS D 1 EAU 

46 

PIANS D'EAU 

70 
30 

HATÉRII\UX DES RIVES 

L__ ____________ _L ____________________ __t_ ____________ __J 

UNITÉ NU>IÉRO: 101 

DÉPÔ:rs DE SURFACE 

la 
la 
la 

---
CCURS D'FAU 

FIOlE llESCRIPHVE Dll L 'IINI'lÉ ÉIXIOOIQUE DE RÉEiRFNCE 

DÉNŒ.INATICN DE L'UNITÉ: la-2 -c-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATIOO 

60 
2* 20 
3 20 

PIANS D'EAU MATÉRII\UX DES RIVES 

FIOlE DESCRIPI'IVE DE L 'IINI'lÉ ÉIXIOOIWE DE RÉFÉREN:E 

UNITÉ NUHÉRO: 102 DÉNC:MrnATICN DE L'UNITÉ: la-2 
[) 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉPÔfS DE SURFACE CrASSES DE DRAINAGE % D10CCUPATICN 

la 100 

o:xJRS D 1 EAU PIANS D'EAU MATÉRri\UX DES RIVES 

rt(l!S DESCRIPl'IVE DE L 1tlll'IÉ ~QUE DE llÉFÉRIH:E 

UNITÉ NUHÉro: 103 DÉN:MINATICN DE L'UNITÉ: 1a-3 ....,.--
DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉ:PÔI'S DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN 
-

la 3 90 
la 2 10 

o:xJRS D 1 EAU PIANS D'EAU MA.TÉRIAUX DES RIVES 

--
42 3 
36 1 

~ ---
FIOlE DESCRIPTIVE DE L 'tlll'IÉ ÉIXIOOIWE DE RÉFÉREN:E 

UNITÉ NUMÉro: 104 DÉ:t\a1.rnATICN DE L'UNITÉ: 1a-2 
-B-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 
-~--

DÉPÔfS DE SURFACE CrASSES DE DRAINAGE % D'OCOJPATICN 

la 3 30 
la 2 70 

----
CXXJRS D'EAU PIANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

--
30 1 

---------- 1 1 



FIOlE DI!SCIUP!'IVE Dl! L1ml'l'É Faxoor!J)E DE RÉFÉRE!Œ FIOlE DESCRIPl'IVE DE L'ml'l'É Fo:ux;roos Ill! RÉ:PÉRlH:B 

UNITÉ NUMÉRo: 107 ofN:::t.tiNATICN DE L'UNITÉ: la-2 UNITÉ NUMÉRo: 109 DÉN:f.liNATICN DE L'UNITÉ: la-2 
---a-- -D-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉEÔ:rs DE SURFACE CII\SSES DE DRAINAGE % D 'OC'CUPATICN DÉPÔrs DE SURFACE CrASSES DE DAAINAGE % D'OCCUPATICN 

la 3 30 la 2 70 
la 2 70 la 2* 10 

la 3 20 

<XXJFS D'FAU PIJo.NS D'FAU MATÉRIAuX DES RIVES axJRS D'FAU PIANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

(47,52) 1 

Fl!l!E DI!SCIUP!'IVE Dl! L'ml'l'É Faxoor!J)E DE RÉFÉRil!Œ FIOlE DESCRIPl'IVE DE L 'UNl'IÉ Éa:Ju:x:nOOE DE RÉFÉHENCB 

UNITÉ NUMÉRo: lOB DÉNCMINATICN DE L'UNITÉ: la-2 UNITÉ NUMÉRo: 110 DÉNŒ!INATICN DE L'UNITÉ: 3a-3* -c- -A-

DESCRIPI'IŒ DE L'UNITÉ DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉPÔI'S DE SURFACE ClASSES DE DRAINA.GE % D'OCOJPATICN DÉPÔrs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D '<X:CUPATICN 

la 2 80 3a 3* 80 
la 2* 20 3b 2 20 

0XJRS D'FAU PI..ANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES caJRS D'FAU PIANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

46 1 49 3 

----

FIClŒ DI5SUUPtiVB DB L1tmr1É Fo:ux;roos Œ RÉ:PÉRlH:B FIOlE DESCRIPl'IVE DE L'ml'l'É Éa:Ju:x:n<JJE œ RÉFÉRil!Œ 

UNITÉ NUMÉRo: 105 DÉNC>IINATIŒ DE L'UNITÉ: la-3 

" 
UNITÉ NUMÉRo: 111 mN:m:wm:œ DE L'UNITÉ: la-2 

c 

DESCRIPTIOO: DE L'UNITÉ DFSCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉPÔI'S DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN DÉPÔrs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D'OC'CUPM'ICN 

la 3 lOO la 2 70 
la 3 20 
la 3* 10 

CXXJRS D 1 EAU PIANS D'EAU MATÉRIAuX DES RIVES axrns D'FAU PLANS 0 1 FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

53 1 

FIOlE DESCRIPl'IVE DE L'ml'l'É Faxoor!J)E DE RÉFÉRE!Œ FIOlE DESCRIPl'IVE DE L'DNI'lÉ fuxoorOOE DE RÉFÉ:RFxE 

UNITÉ NUMÉRo: 106 ~rn DE L'UNITÉ: la-3 UNITÉ NUMÉRO: 112 Dfu::::MINATICN DE L'UNITÉ: la-3 

" ---r;-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ DESCRIPI'ICN DE L'UNITé 

DÉPÔrs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D 'OC'CUPATICN DÉfÔrs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATICN 

la 2 10 la 2 10 
la 3 80 la 3 BO 
7a 4 10 7a 4 10 

<XXJRS D'EAU PLANS D'FAU M1ITÉRIAuX DES RIVES CCXJRS D 1 FAU PLANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

47 1 44,45,46,48 1 
I 1 



FIOlE DESCRIPriVE œ L'om:TÉ ~ œ RÉFÉRilOCB FIOlE DilSCRIPl'IVE œ L'om:TÉ ~ œ llÉFÉREIK:E 

UNITÉ NUMÉro: 113 rnN::t1INATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
c 

UNITÉ NUHÉR:>: 117 DÉNa1INATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
-b-

OESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ 

DÉPÔ.rs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D'cx:x:uPATIOO DÉPÔrS DE SURFACE CIASSES DE DRAINAGE % D 'OCCUPATICN 

la(R) 2 30 la 2 70 
la 2 50 la 3 30 
la 3 20 

CXXJRS D 1 FAU PLANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES COORS D'EAU PU\NS D'EAU M!\TÉRIAUX DES RIVES 

FIOlE DESCRIPriVE œ L 'om:TÉ ÉroumiDE œ RÉFÉRENcE FIŒE DESCRIPHVE DE L 'UNrlÉ FroumOOE DE RÉFÉRmCE 

UNITÉ NUMÉro: 114 DÉNœ.INATION DE L'UNITÉ: la-2 UNITÉ NUMÉro: 118 DÉNX1INATICN DE L'UNITÉ: la-2 
---o- -c-

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

DÉPÔ:rs DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D10CCUPATIOO DÉPÔrs. DE SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATIOO 

la 2 70 la 2 60 
la 3 30 la 2* 20 

la 3 20 

COURS D'PAU PIANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES o:xJRS D'EAU PIANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

55 1 

nam DESCRIPi'IVE œ L'om:TÉ ÉroumiDE œ RÉFÉRENcE FIOlE DilSCRIPl'IVE œ L 'om:TÉ ÉroumiDE œ RÉFÉRENCE 

UNITÉ NUMÉro: 115 DÉN:MINATICN DE L'mUTÉ: la-3 UNITÉ NUMÉro: 119 DÉNŒ.INATIOO DE L'UNITÉ: la-2 
-B- "!)" 

DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ DESCRIPI'IOO DE L 1 UNITÉ 

DÉPÔrS DE SURFACE CI.ASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATIOO DÉPÔrS DE SURFACE CrASSES DE DRAINAGE % D'oca.TPATICN 

la 2 30 la 2 70 
la 2* 10 la 2* 10 
la 3 60 la 3 20 

CUJRS D'FAU PLANS D'EAU ~IATÉRIAUX DES RIVES CCXJRS D 1 EAU PIANS D'EAU MATÉRIAUX DES RIVES 

58 1 

FIOlE DilSCRIPl'IVE œ L'om:TÉ ÉroumiD!l œ RÉFÉRENcE FIOlE DilSCRIPl'IVE œ L'om:TÉ ÉroumiDE œ RÉFÉRENŒ 

UNITÉ NUMÉro: 116 DÉNŒliNATICN DE L'UNITÉ: la-3 UNITÉ NUMÉro: DÉNŒIINATIOO DE L'UNITÉ: 
z;;-

DESCRIPI'ICN DE L'UNITÉ DESCRIPI'IOO DE L'UNITÉ 

OÉPÔrs DE SURFACE CLASSES DE DRAINAGE % D10CCUPATIOO DÉPÔrs DE: SURFACE ClASSES DE DRAINAGE % D'OCCUPATIŒl 

la 3 90 
la 2 10 

COURS D 1 EAU PLANS D'EAU Ml\TÉRIAUX DES RIVFS CCXJRS D 1 EAU PIANS D'FAU MATÉRIAUX DES RIVES 

F-G 1 





Annexe 3 

Codification des lacs et cours 

d'eau du territoire de la MRC 

de Robert-Cliche 





Identification des cours d•eau et des plans assujettis au règlement de 
contrôle intérimaire de la .MRC de Robert-Cliche. 

Mtmicipalité 

Saint-Joseph-de-Beauce 

Ville Saint-Joseph-de 
Beauce 

Saint-François-de 
Beauce 

Saint-Odilon-de 
Cranbourne 

Nom du cours d'eau 
ou du plan d'eau 

Rivière Chaudière 

Rivière St-Jose};h 

Ruisseau calway 

Branche la Grange 
de la Rivière 

St-Jose};h 

Ruisseau St-Anges 

Ruisseau Doyon 

Réservoir en eau de 
St-Joseph-de-Beauce 

Rivière Chaudière 

Rivière Chaudière 

Rivière D:!s Plantes 

Rivière Noire 

Rivière Noire Est 

Ruisseau Fraser 

Ruisseau Giroux 

Rivière Etchemin 

Rivière Lanigan 

Rivière des Plantes 

Rivière Vi veine 

Ruisseau Calway 

Ruisseau Gilbert 

Lac Lanigan 

Lac Turcotte 

Code 
alphanumérique 

1 

2 

3 

4 

5 

6 

7 

8 

9 

10 

11 

12 

13 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

21 

A 

B 



Municipalité 

Saint-Séverin 

Saint-Frédéric 

Saint-Joseph-des 
Érables 

Tring-Janction 

Saint-Jules 

Saint-Victor-de-Tring 

Nam du cours d'eau 
ou du plan d'eau 

Rivière Lessard 

Rivière Nadeau 

Rivière Bea uri vage 

Ruisseau du Troisième 
Rang 

Lac Beauri vage (Johnson) 

Lac du Cinq 

Lac Pelchat 

Ri viè:œ des Fenres 

Rivière Maheu 

Rivière à d.l.arles-Henri 

Lac Pelchat 

Rivière Chaudière 

Rivière r::es Fenres 

Ruisseau des Plaines 

Rivière I:es Fenres 

Rivière à Charles-Henri 

Ruisseau-des-Ormes 

Ruisseau Labbé (Roy) 

Ri viè:œ St-Victor 

Ruisseau-des-Ormes 

Ruisseau-des-Castors 

Rivière St-Victor 

Rivière du Cinq (Broughtan) 

Code 
alphanumérique 

22 

23 

24 

25 

c 
D 

E 

26 

27 

28 

E 

29 

30 

31 

32 

33 

34 

35 

36 

37 

38 

39 

40 

Ruisseau Tring 41 

Ruisseau-des-Ormes 42 

Ruisseau Dupuis 43 

Lac Fortin F 

Lac du Castor et sa d8charge G 

Lac aux Cygnes H 



Mtmicipalité 

Saint-Victor 

Saint-Alfred 

Saint-François-OUest 

Beauceville 

Nom du cours d 1 eau 
ou du plan d'eau 

Décharge du Lac-Fortin 

Ri vièm Du MJulin 

Ri vièm Noire 

Ruisseau des Meules 

Ruisseau Bernard 

Lac Volet 

Lac Sartigan 

Lac Fortin 

Lac Douville 

Rivière d:laudière 

Rivière St-Victor 

Ri vièm Du MJulin 

Ruisseau des l·Eules 

Ri vièm 11athieu 

Lac Douville et sa décharge 

Rivière d:laudièm 

Ri vièm Du MJulin 

Ruisseau Poulin 

Code 
al];hanumérique 

44 

45 

46 

47 

48 

I 

J 

F 

K 

49 

50 

51 

52 

53 

K 55 

56 

57 

58 




